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 תודות

 

כתיבת התזה עם הרבה תובנות  מעוז שהנחתה את-תודתי מסורה בראש ובראשונה לפרופ׳ עדיה מנדלסון

 רוח, שהרחיבו את אופקיי, והעשירו את כתיבתי זו.-מקוריות, הפניות רלוונטיות ואורך

 

 -ומעבר לכך 

 אשריך אימא, שבנך מורה אותך.

 לעידו, חיבוק ענק על שהיית השראה לכל לימודי אלו.

 על שאתגרת אותי )״רפת שכל שכמותי״ כבדיחה מאוד אישית(, בחשיבה

 מעבר לכל הקונוונציות הרגילות. אל

 

 היית לנו לבית חם וחכם.שלענת, על ההבנה והתמיכה בימים הקשים ובימים הטובים, על 

 מחקר זה מוקדש לך.

 

 ובאהבה אין קץ, לרובן שלי, שבימים קשים של חולי, הייתה עבודת תזה זו מפלט מרענן ומעשיר לשנינו.
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 תקציר

המחקר בוחן כיצד חודרים היבטים של המציאות הקוסמופוליטית אל תוך הטקסטים הספרותיים ומה 

כזו של טקסטים ספרותיים משלבת ניתוח של מאפיינים תוכן וצורה פנים ספרותיים משמעותם. קריאה 

 והיבטים חוץ ספרותיים, היסטוריים, חברתיים ופוליטיים.

 

בהם  מציג תאוריות מרכזיות על אודות תהליכי השינוי שחלו בעידן הגלובליזם העכשווי, הפרק הראשון 

ולתמורות בתחום החברה והתקשורת, שאפשרו קישוריות תהליכים המתייחסים להתפתחויות טכנולוגיות 

מואצת בין חברות ותרבויות. התאוריות המוצגות בפרק זה דנות ב״דחיסת הזמן והמרחב״, בשינויים בכלכלה 

 קולוניאליות. -ליברליות והפוסט-קפיטליסטית, ובתפיסות ניאו-הפוסט

ם מרכזיים של הספרות הקוסמופוליטית: כתוצאה משינויים אלו, מעמיד הפרק הראשון ארבעה מאפייני 

אל פריצת הגבולות הגאוגרפיים והתרבותיים של ספרות המערב, מציג את  ההיסטוריהמאפיין הראשון 

מעבר לגבולות הנרטיבים הלוקאליים הלאומיים. פריצת גבולות המערב באה לידי ביטוי הן בתפוצה של 

בהכלת הספרות של מה שנקרא ״העולם השלישי״. ספרות מערבית אל עבר מרחבים אחרים וכן בחשיפה ו

ביחס דן  המאפיין השני קולוניאליות.-פריצת הגבולות הזו מעלה היבטים ביקורתיים ומאפשרת קריאות פוסט

הלאומית ובין הקאנון הספרותי העולמי הקוסמופוליטי, כמערכת של -בין הספרות הלוקאלית הגלוקלי

גבולות והקישוריות הנוחה בין התרבויות עולה השאלה האם ניתן השפעות הדדיות ביניהם. מתוך פריצת ה

לוקאלי של הספרות, בשעה שהיא מטמיעה קודים של האסתטיקה -ורצוי לשמור על האופי הלאומי

הקוסמופוליטית. המאפיין השלישי של הדיון, מוסיף את ההסתכלות הביקורתית על התהליכים ההיסטוריים 

 אתי כלפי תחלואי הגלובליזציה.-ביטוי ביקורתים ומייחס לספרות זו והתרבותיים הנתפסים כגלובליי

המאפיינים את הספרות הקוסמופוליטית. הריבוי  רטוריקה ובסגנון הכתיבהדן ב הצורני -המאפיין הרביעי 

סטרוקטורלי כסגנון כתיבה מאפיינים את האסתטיקה הספרותית הקוסמופוליטית, -הפוסטמודרני והפוסט

דון במציאות החיים ״הנזילה״ של עידן הגלובליזציה. זוהי כתיבה ספרותית רפלקטיבית בבואה לתאר ול

 מציאותי״ של התוכן.-ברמה האישית, המערערת את מעמדו ״הטבעי

 

( מאת ניר ברעם, 2013) עולם צלבשתי יצירות: מתמקדים בקריאה קוסמופוליטית  פרקי המחקר הבאים  

שני רומנים עבריים שנכתבו באותה שנה, מתוך התייחסות ( מאת ראובן נמדר. 2013)הבית אשר נחרב ו

של המערכות  המציאות הקוסמופוליטית נבחנת מהיבט המקרו צל עולםלנרטיבים קוסמופוליטיים: ברומן 

 החברתיות, הפוליטיות והכלכליות, והשפעתן על זהותו וקורות חייו של הפרט. זהו רומן שגיבוריו מייצגים

מציגים גוף בעל זהות  –מייצג את התאגיד הבינלאומי; אנשי קבוצת המחאה הבריטית  -מערכות: דניאל 

סביב שאלת  דן בנושאים פוליטיים וכלכלייםרומן מייצג את החברה הישראלית. ה -אחת; גבריאל 

יזם המאוחר ביקורת כלפי המערכת הכלכלית של הקפיטלה הגלובליזציה בישראל ובעולם כולו. מהרומן עולה

חברת השפע, פוליטיקות הזהויות, כישלון המחאות העולמיות, התאגידים הגלובליים, ליברלי, כלפי -והניאו

מתוך כך עולות תובנות על אודות השפעת גורמים מערכתיים אלו על כמו גם ביקורת התרבות הגלוקלית. 

 האדם כסובייקט החי במציאות קוסמופוליטית זו. 

המיקרו הפרטיקולרי של  המציאות הקוסמופוליטית נבחנת מהיבט  בית אשר נחרבה לעומתו, ברומן  

נמדר החי בניו יורק כותב ספרות עברית המתייחסת הן לנרטיבים אנדרו כהן.  -הסובייקט, גיבור הרומן 
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מודרני, והן למפגש הגלוקלי בין -גלובליים כמו החיים בעיר העולם, האקדמיה והידע בעידן הגלובלי הפוסט

ההיבט האישי של הגיבור. מתוך מ התרבות היהודית המסורתית ובין התרבות הקוסמופוליטית בעיר ניו יורק,

 כך עולות תובנות על אודות המערכות החברתיות והקיום בעידן הגלובלי.

 

 דן בהשוואה בין היצירות, סיכום ותובנות. הפרק הרביעי והאחרון 

( מאת ראובן 2013)הבית אשר נחרב ( מאת ניר ברעם, ו2013) עולם צלבשתי היצירות: קריאה קוסמופוליטית 

ישראלית והתרבות -חושפת דיאלקטיקה מעניינת בין מרכיבי החברה והתרבות הלאומית היהודיתנמדר, 

הספרות העברית העכשווית היא ספרות גלוקלית, המבטאת את המפגש בין שתי הקוסמופוליטית. במובן זה 

ות ההדדיות ביניהן. לפנינו ביטוי ספרותי של מציאות החיים בעידן הגלובליזציה תרבויות אלה ואת ההשפע

מבט ביקורתי המבטא את המשיכה והדחיה כלפי כל היבט מהמציאות הקוסמופוליטית בארץ ובעולם, כ

 המתוארת בשני הרומנים. 

הקוסמופוליטית איננו  כי הממד הביקורתי כלפי מציאות החייםמתוך הדיון המשווה בין שתי היצירות עולה   

נושא בתוכו בשורה לשינוי. בסופו של דבר הם מבטאים תקיעות אנושית )המתוארת באופן שונה בשתי 

המרכיב הביקורתי שלהם מעיד על המגמות הנוכחיות המאיימות להנציח את המבוי הסתום, . היצירות(

 והגרוע מכל שהאדם מקבל זאת כמובן מאליו, כטבע הנתון.
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Abstract 

This study examines how cosmopolitan ideas, becomes embedded within contemporary Hebrew 

literature. The analysis combines a particular study content, forms and stylization as well as 

historical, social and political characteristics of the texts. 

 The first chapter presents key theories about the processes of change that took place in the age of 

contemporary global networks; including processes relating to technological developments and 

changes in the field of society and communication, which enabled accelerated connections 

between societies and cultures. The theories presented in this chapter discuss the changes such as, 

"compression of time and space", changes in the post-capitalist economy, and neo-liberal and 

post-colonial conceptions.  

 Following these changes, the first chapter indicates four key features of cosmopolitan literature: 

The first, Historical. This feature point out about the hyper-connectivity and the collapse of 

geographical and cultural boundaries of Western literature, far and beyond the boundaries of 

local-national narratives. The breaking of the boundaries of the West is manifested both in the 

spread of Western literature beyond other areas, as well as in the exposure and inclusion of the 

literature of the so-called "Third World". These new global ideoscapes, inter alia, give raise for 

example, to diverse post-colonial readings.  

  The second feature refers to the "Glocal" relationship between local-national literature and the 

cosmopolitan world literary canon, as one world-system of reciprocal influences. Following such 

accelerated global inter-connectivity between cultures arises the question as to whether it is 

possible and / or necessary to uphold a national-local literature while assimilating codes of 

cosmopolitan aesthetics. 

  The third feature adds a critical viewpoint to the historical and cultural processes that perceived 

as global by applying critical-ethical standpoints towards the ills of globalization.  

The fourth feature refers rhetoric and writing style that characterize cosmopolitan literature. To 

be precise, to the postmodern and post-structural multiplicity as a style of writing characterizes 

the cosmopolitan literary aesthetic, in coming to describe and discuss the liquid reality of life in 

the age of globalization. It is a reflective literary writing on a personal level, undermining the 

"natural-realistic" status of the content. 

 The following research chapters focus on cosmopolitan reading in two works: World Shadow 

(2013) by Nir Baram, and The Ruined House (2013) by Reuven Namdar. Two Hebrew novels 

written in the same year, with reference to cosmopolitan narratives: In the novel World Shadow 

cosmopolitan reality is examined from the macro aspect of the social, political and economic 

systems, and their impact on the identity and resume of the individual. This is a novel whose 

protagonists represent systems: Daniel - represents the international corporation; members of the 

British protest group - presenting a body with one identity; and Gabriel - represents Israeli 
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society. The novel discusses political and economic issues surrounding the question of 

globalization in Israel and around the world. From the novel emerges criticism of the economic 

system of late capitalism and neo-liberalism of global corporations, affluent society, identity 

politics, the failure of global protests, as well as criticism of glocal culture. From this arise 

insights into the influence of these systemic factors on man as the living subject in this 

cosmopolitan reality. 

 In contrast, in The Ruined House, the cosmopolitan reality examined from the micro-particular 

aspect of the subject, the protagonist of the novel - Andrew Cohen. Namdar, who lives in New 

York, writes Hebrew literature that addresses both global narratives such as life in the 

cosmopolitan city, academia and knowledge in the postmodern global age, as well as the "Glocal" 

encounter between traditional Jewish culture and cosmopolitan culture in New York City, from 

the personal aspect of the protagonist. From this, arise insights about the social systems and 

existence in the global age. 

 The fourth and final chapter discusses a comparison between the works, a summary and 

insights. 

Thus, a cosmopolitan reading of the two works: World Shadow (2013), Nir Baram and The 

Ruined House (2013), Reuven Namdar, discloses an interesting dialectic between Jewish-Israeli 

society and cosmopolitan culture. In this sense, contemporary Hebrew literature seems "Glocal 

literature", expressing the mutual influences between the local and the global. Such literature 

expresses attraction and rejection towards every aspect of the cosmopolitan reality described in 

the two novels. 

 From the comparative discussion between the two works it appears that the critical dimension 

towards the cosmopolitan reality of life does not carry within it a message for change. In the end 

they express human rigidity (described differently in the two works). Their critical component is 

indicative of current trends that threaten to perpetuate the impasse, and the protagonists seems to 

take it for granted, passively, as a given. 
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  המסגרת התיאורטית של המחקר -מבוא : 1פרק 

המחקר המוצע יבחן את המרכיבים הספרותיים בספרות העברית בעשור האחרון, המאפשרים ״קריאה 

קוסמופוליטית״. כלומר, אלו היבטים של המציאות הקוסמופוליטית ניתן לזהות בטקסטים הספרותיים, אם 

בה בצורה גלויה ואם בצורה סמויה, ומה משמעותם בטקסטים. הכוונה היא לתת את תשומת הלב לחשי

גלובלית אודות תהליכים החוצים את גבולות מדינת הלאום, כאלו המאפיינים את הציוויליזציה האנושית 

 מאז הרבע האחרון של המאה העשרים. 

המחקר יראה כי קריאה קוסמופוליטית בספרות העברית בת ימינו חושפת דיאלקטיקה מעניינת בין התרבות  

הספרות העברית העכשווית היא ספרות גלוקלית, הלאומית הישראלית והתרבות הקוסמופוליטית. במובן זה 

בשתי יצירות:  מפגש בין שתי תרבויות אלה. באמצעות קריאהאת ההשפעות ההדדיות כתוצאה מההמבטאת 

נמדר, אראה כיצד הטקסטים הספרותיים בונים ראובן  מאת הבית אשר נחרב ברעם, ניר  מאת  עולם צל

יהודית והן כלפי התרבות וה דחיה״ הן כלפי התרבות הלאומית הישראלית-יחסים דיאלקטים של ״משיכה

 הקוסמופוליטית.

 

תהליכים החברתיים, הכלכליים והתרבותיים שחלו במציאות בבמסגרת התיאורטית של המחקר נדון   

תעזור להתמקד בהיבטים שלהלן כפי שהם באים ליידי ביטוי שהבנתם הקוסמופוליטית בארץ ובעולם, 

 ברומנים העבריים המוצעים:

ם הדיון במושג ״קוסמופוליטיות״, מפריד אותו ממונחים המשיקי -א. בין גלובליזציה לתרבות קוסמופוליטית 

את אפיין א, הנ״להמושגים  לאומיות וגלוקליזציה. מתוך הגדרת-לו, כגון אוניברסליזם, גלובליזציה, טראנס

פוליטי כלפי תחלואי -הייחוד שבהגדרת הקוסמופוליטיות, כמושג המכיל בתוכו את הממד הביקורתי האתי

 הגלובליזציה, כתאוריה וכמציאות חיים.

ספרות  משמעותה ומרכיביה הייחודיים שלבחלק זה אבקש לדון בשאלה מה  -ב. בין קוסמופוליטיות לספרות 

״קוסמופוליטית״? האם די בכך שנושאיה הם גלובליים? האם ספרות המוגדרת כקוסמופוליטית חייבת להיות 

 ביקורתית? האם היא מוגדרת גם באמצעים סגנוניים המאפיינים אותה?

  -ציוני לנרטיב הקוסמופוליטי -בין הנרטיב הלאומי -העברית העכשווית ג. הספרות 

קריאה קוסמופוליטית ברומנים מהספרות העברית בת ימינו מעידה על היחס שבין המציאות הגלובלית 

הספרות העברית נכתבה לאורך שוהתרבות הקוסמופוליטית בעולם ובישראל, ובין הנרטיב הציוני. מאחר 

ברתית, כלכלית, פוליטית ותרבותית המתייחסת לנרטיב הציוני כמאפיין מרכזי בהקמת דורות במציאות ח

המדינה, וחידוש תרבותה, ובתנאים של קיום לאומי מאוים בארץ ישראל, מעניין להתייחס לאופן שבו תכנים 

מו גם ליברלי, כ-נוספים אשר מתייחסים להיבטים גלובליים, כמו למשל ההיבט הכלכלי הקפיטליסטי והניאו

ההיבט התרבותי הפוסט מודרני המעלה את בעיית הזהות הסימולקרית, גורמים לשינוי בספרות העברית, 

 בזהות ובנרטיב הציוני מאז קום המדינה ועד ימינו.

 

 בין גלובליזציה לתרבות קוסמופוליטית .א

-גלובליזציה, טראנסהדיון במושג ״קוסמופוליטיות״, מפריד אותו ממונחים המשיקים לו, כגון אוניברסליזם, 

(, בק  ,Spencer 2011, ספנסר )[2007( 1997])לאומיות וגלוקליזציה. חוקרי חברה וספרות כמו אפיה 

(2011Beck, ) ,( 2017כריסטיאן שו Shaw, ( שמין בלק ,)2009 Black, ( אואנה פוטצ׳י ,)2018 Fotache,  ,)



 

 

6 

ביקורתי המוטמע בו. -טוענים כי הייחוד של מושג הקוסמופוליטיות ביחס לשאר המושגים נעוץ במרכיב האתי

( בהקדמה לספרו של בק, מסביר זאת בכך שהקוסמופוליטיות מתייחסת בביקורתיות אתית 2011ישי בלנק )

מכך שמושגים אחרונים לאומיות, בעיות הנובעות -לבעיות העולות מהאוניברסליזם, מהגלובליות ומהטראנס

לדעתו, תרבויות. בכך -אלה אינם מתייחסים לממד הפרטיקולריסטי, ללאומיות, ולסוגים של אתניות וריבוי

 מעביר בק את הדיון מהשאלה ״מהי קוסמופוליטיות״ לשאלה ״מה ראוי שהיא תהיה״.

 

 המערכת הכלכלית הגלובלית, בהמשך אפרט על אודות במאפייני העידן הגלובליראשיתו של הדיון יעסוק  

 .לתרבות הקוסמופוליטיתאתייחס  הקפיטליזם המאוחר והנאו ליברליזם, ולסיום של 

 

 מאפייני העידן הגלובלי

 ,(19941990Giddens,(, גידנס )2001(, הברמאס ) ,2005Holtonרוברט הולטון ) חוקרי תרבות וסוציולוגים כמו

(  ,2011Spencer, ספנסר )( ,2002Bauman)(, באומן  ,2011Beck), בק  ( ,1996Appadurai, 1990אפדוראי )

החוקרים ואחרים הגדירו את הגלובליזציה בהתייחסות לפרמטרים חברתיים, כלכליים ותרבותיים שלה. 

כמעבר של אנשים, סחורות,  הקישוריות המואצת הנ״ל, בבואם להגדיר את הגלובליזציה מתייחסים לתופעת

( 2005טכנולוגיות, מידע ורעיונות, ברחבי הגלובוס, מעבר לגבולות הטריטוריה הלאומית: רוברט הולטון )

  :מתייחס לממדי קישוריות אלו כאשר הוא מגדיר גלובליזציה כתהליך המורכב משלושה גורמים עיקריים

על פני  , טכנולוגיה, מידע, אנשים, רעיונות ותרבותהוא הגברת התנועות של סחורות, כסף הראשוןהגורם   

( אף הוא מגדיר את  49, עמ׳ 2001) הברמאס .מחסומים לוקאליים, פוליטיים ותרבותיים הקיימים בעולם

( מציע 1990אפדוראי )הגלובליזציה בהתאם לממד קישורי זה, בדגש על הטכנולוגיות המאפשרות זאת. 

הקישוריות של המציאות הגלובלית: אתנוסקייפ  לית בעזרת חמישה ממדילהגדיר ולנתח את המציאות הגלוב

(ethnoscapes כתנועה גוברת של )אוכלוסייה( מדיהסקייפ ,mediascapes כתנועה של ייצוגים נרטיביים או ,)

חזותיים של חלקי מציאות המעצבים דימויים של האחר, של פנטזיות ושאיפות ועוד. טכנוסקייפ 

(technoscapes,) ( כתנועה ההולכת וגוברת של טכנולוגיה, פיננסקייפfinanscapes כתנועה ההולכת וגוברת )

אידיאולוגי של מדינות או -(, המבטא את הממד הרעיוניideoscapeשל מערכי כלכלה גלובליים, ואידאוסקייפ )

 גורמים אחרים, העוברים מתרבות לתרבות.

מציין הולטון, הוא התלות ההדדית העמוקה של תהליכים המאפיין את הגלובליזציה, אותו  השניהגורם   

חברתיים המתרחשים בכל חלקי העולם. הקישוריות הגלובלית והשפעות הדדיות של חילופי מידע בין חברות 

ולאומים, מאפשרים גם השפעות הדדיות בתפיסות עולם חברתיות, כלכליות ופוליטיות, דבר היוצר האחדה 

ביחד עם תלות הדדית בין חברות לאומיות שונות ולעיתים מנוגדות בתפיסותיהם וסטנדרטיזציה של התרבות, 

הערכיים, הדתיים והחברתיים. כמו גם תלות הנובעת מההכרח בהתמודדות משותפת עם בעיות וסיכונים של 

  (.1992העידן הגלובלי, החל ממלחמה גרעינית בקנה מידה עצום, זיהום אוויר והפצת מחלות בעולם כולו )בק 

הוא התפתחות של תודעה גלובלית, התופסת אחיזה בכל חברות העולם, במשמעות של  השלישיהגורם   

מודעות הולכת וגוברת של האדם לכך שמעבר להשתייכותו הלאומית, הוא חלק מהתהליך הגלובלי. כלומר, 

ומצד שני מודעות מצד אחד מודעות לאפשרויות החדשות )פיזיות ותודעתיות( הנפתחות בפני האדם הגלובלי, 

ליברלי, מודעות -כלפי כלכלת הקפיטליזם המאוחר הניאו -קוסמופוליטית ביקורתית כלפי תחלואי התקופה 

לבעייתיות שבאימפריאליזם, לגזענות וליחס ל״אחר״ כבעיה, להפליה מגדרית ולסקסיזם כבעיה, לבעיות 
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הלוקאלית, הפרטיקולרית, הנובע מתהליך אקולוגיות גלובליות וכו׳. כמו גם מודעות לבעיית הכחשת הזהות 

 ״האחדה״ האוניברסלית. 

 ,& Caselli 2018כחלק אינטגרלי מהדיון בדבר הקישוריות המואצת בימינו, דנים קאסלי וגילארדוני ) 

Gilardoni )לפיה, כתוצאה מהפיתוח הטכנולוגי של אמצעי תקשורת  בתאוריה של דחיסת זמן ומרחב

ה של המרחב והזמן, מתקצרים המרחקים הפיזיים המפרידים בין אנשים, דבר ותחבורה חלה טרנספורמצי

( שבוחן את  ,1993Harveyהמשפיע על תהליכים ויחסים חברתיים. תפיסה זו ממשיכה את הכיוון של הרווי )

חלל׳, חסמים -מודרנית ומסביר, שכתוצאה מ׳דחיסת זמן-היחסים המשתנים בין מרחב לזמן בחברה הפוסט

חלליים הולכים ומצטמצמים, דבר הגורם לשינויים בנורמות החברתיות, לקבלתן או להתנגדות להן, 

, כי התייחסות לדחיסת ולשינויים בתחושת הזהות האישית המשפיעים על התפתחות של זהויות. מובן אפוא

-זמן ומרחב חושפת פרקטיקות פסיכולוגיות, חברתיות ופוליטיות, ומבוססת על הנחת היסוד הפוסט

רוצה לומר, המרחב החברתי בעידן הגלובלי מובנה דרך השינויים  מקום הוא מבנה חברתי.סטרוקטורלית כי 

ם לאינטרסים של כוחות השוק הטכנולוגיים ששינו את מערכות המידע והנורמות החברתיות, בהתא

 . 1הגלובליים, הכוחות האידיאולוגיים, הכלכליים והפוליטיים

תקשורת הקישוריות הדיגיטלית המואצת, באמצעות הרשת הווירטואלית והעיבוד האלקטרוני מאפשרת   

צרו נו טכנולוגיות תקשורת מתקדמות( מציין כי באמצעות 1990מבלי ליצור קשר פנים אל פנים. גידנס )

מסגרות של קהילות וירטואליות חברתיות או כלכליות )שווקים פיננסים(, השוברות מחסומים גיאוגרפיים 

( כי באמצעות 1996, 1990ומחברות בין אנשים בכל רחבי העולם באופן וירטואלי. על כך אומר אפדוראי )

התנסויות מקומיות, ליין מתאפשר חיבור מלאכותי של -המשדרים און פיתוח נרחב של אמצעי תקשורת

 בפועל אלא רק באמצעות תיווך של המדיה. גידנס מתייחס למגמות אלו כהתקה שלעולם לא ייפגשו

(displacement)  טריטוריאליזציה, שפירושן אובדן היחס ה"טבעי" בין תרבות לבין טריטוריה -או דה

שההתנסות שלו חוזרת על עצמה  גיאוגרפית או חברתית. לדוגמה, אדם המבקר בקניון בארץ כלשהי מודע לכך

במבנים דומים בעולם כולו. בכל המקומות הללו מתקיים משטר דומה של משמעות: אותן רשתות, חלוקה 

 דומה של המרחב, דמיון בפונקציות הצרכניות.

 התכנסות תהליכי עוברת העולם שתרבות לכך גורמים התרבויות, בין והמרחב הזמן דחיסת תהליכי כאמור, 

 הנגרמת הומוגניזציה אודות על הטיעון לעיתים ותרבותית. חברתית סטנדרטיזציה של תהליכים והאחדה,

 המשליטה ומיננטיתד כתרבות אמריקניזציה, או קומודיפיקציה אודות על לטענות מתקשר הגלובליזציה בשל

 בשייכות כמאופיינת הלוקאלית לתרבות מתייחסות אלו תאוריות לוקאליות. בתרבויות הומוגני אופי

 האינסטרומנטלית במודרניזציה מאופיינת הגלובלית, התרבות לה ובניגוד נמוכה, לוקאלית ומסורתיות

 והרציונלית.

 מוצב הגלובלית, לתרבות כמנוגדת הלוקאלית התרבות את והיררכי בינארי באופן המעמידה זו תפיסה כנגד 

 בהגדרות הדיון את מרחיבים (1995) ורוברטסון (1990) אפדוראי :הגלוקלית תרבות או גלוקליזציה המושג

 והצטלבו, התקרבו ליוהגלוב הלוקלי המודרני שבעידן מתוך כי וטוענים לעי״ל, שהוזכרו הגלובליזציה

 הבעיה את מגדיר (,1990) אפדוראי .והמקומי עולמי הכלל בין דיאלקטית כתופעה להבחן צריכה הגלובליזציה

                                                 
  :ראהבנושא המקום כמבנה חברתי, להרחבת הדיון  1

 40-23רוברט פארק, לואיס וירת. אורבניזם, הסוציולוגיה של העיר המודרנית. תל אביב: רסלינג, עמ' , בתוך: 2004זימל, גיאורג, 
 , המרחב )החברתי( הוא מוצר )חברתי(, תל אביב: רסלינג1974, א, לפבר
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 אוניברסליים כוחות לטענתו, והטרוגניזציה. הומוגניזציה בין המתח בתור ימינו של הגלובליזציה של המרכזית

  אחרת. או כזו בדרך המקומית לתרבות (digenizedin) הסגלה לעבור נוטים לאומיות לחברות המגיעים

 והגלובלית, הלוקלית התרבויות בין לקשר מתייחסת היא אף (,1995) רוברטסון של הגלוקליזציה תאוריית  

 צריכה הגלובליזציה לכן, השני. מתוך אחד כצומחים אלא כניגודים, וללוקלי לגלובלי להתייחס אין כי וטוענת

 ולמוצרים לערכים משלה משמעות המעניקה הלוקלית התרבות בין כהדדיות ית,דיאלקט כתופעה להבחן

 גם אך אוניברסלית, ותרבות ערכים המבנה הגלובלית התרבות ובין ולאופייה, לצרכיה בהתאם הגלובליים

 תורת או מייקה,'מג הרגאיי מוסיקת דוגמת נידחות הן אם גם מקומיות, תרבויות של השפעות לתוכה קולטת

 אמריקאים תרבותיים מסרים שכן הומוגנית, אינה האמריקניזציה מגמת כי נראה האופן בזה מהודו. היוגה

 מוצריהם את מתאימות גלובליות ענק חברות כי גם נראה כך השונות. בתרבויות שונה באופן מתקבלים

 ובפרקטיקות בסמלים שימוש שהעו הגלובלית התרבות שני ומצד המקומיים, השווקים לאופי הגלובליים

  מקומיים. לאומיים

 תהליך כיצד ומסבירה הדיון את מרחיבה (,2011) רגב של האקספרסיבי״ איזומורפיזם״ה תאוריית  

 המאפיינים על שמירה תוך וגלובלי( )מקומי מבנים שני בין התאמה של כתופעה מתרחש, הגלוקליזציה

 התורמים רגשיים/הבעתיים, - אקספרסיביים תהליכים צעותבאמ מתרחש זה תהליך המבנה. את המגדירים

 מודלים מייצרים נורמטיביים תהליכים כלומר, הגלובלית. לתרבות והן המקומית לתרבות הן שייכות להרגשת

 היא ובכך המקומית, הפעולה עבור הרווחית הנכונה, היעילה, הלגיטימית, האג׳נדה מהי המגדירים עולמיים

 החברה אחרים. ומקומיים לאומיים ושחקנים לאום מדינות של והמדיניות המבנה את ומעצבת משפיעה

 ולצרכיה. לאופייה בהתאם אלה עולמיים תרבותיים למודלים התאמה תהליכי עוברת המקומית

   

 הקפיטליזם המאוחר והנאו ליברליזם -המערכת הכלכלית הגלובלית 

אחרת של הכוח החברתי, הפוליטי והכלכלי. כלומר, כאמור, העידן הגלובלי מאופיין גם בהתפשטות חדשה ו

המערכת וכתוצאה מתהליכי הגלובליזציה המואצים בתקופה זו,  20-החל מהמחצית השנייה של המאה ה

שינויים הבאים לידי ביטוי . חלוקת הכוח הכלכלימבחינת עברה תהליכי שינוי מהותיים  הכלכלית הגלובלית

שלטון, בהחלשת כוחה של המדינה, בהחלשת מדינת הרווחה, -ביחסי הוןבהתבססות התאגידים הגלובליים, 

הם ליברליזם -והניאו קפיטליזם(,-)או הניאוקפיטליזם המאוחר ה -ובחברת השפע הצרכנית. רוצה לומר 

מאפיינים מובהקים של חלוקת הכוח הגלובלי. כדי להבין את התופעות האלה הקשורות קשר ישיר לכל דיון 

 והיחסים ביניהם. אלה שני מושגים להבין תחילה את משמעותת, עלינו בקוסמופוליטיו

 ליברליזם, למרות שתופעות אלו שלובות זו בזו:-ראשית נדון בקפיטליזם המאוחר, ובהמשך בניאו  

 בשל רק ולו הקלאסי, הקפיטליזם של מזו שונה גלובלית הכלכלית כמערכת המאוחר בקפיטליזם הכוח חלוקת

 הפרדיגמה ואילו מעמדי, הבין והמאבק הייצור, פרדיגמת באמצעות מאופיין הקלאסי זםשהקפיטלי העובדה

 מידע בעיקר - חדשות סחורות של והפצה ייצור על צריכה, על בעיקר מדברת המאוחר הקפיטליזם של

 2ושירותים.

 לאומיים-רב גלובליים ענק תאגידי בידי הוא הכוח בו מונופוליסטי, כקפיטליזם מוגדר המאוחר הקפיטליזם 

 הם לאומי.-ורב נזיל עצמו בפני שהוא הון ידי-על מונעת וכלכלתם לאומי-רב מידה בקנה עובדים שמעסיקים

                                                 
, תאוריות סוציולוגיות מודרניות, תרגום יורם שדה, הוצאת 2006הדיון במאפייני הקפיטליזם המאוחר מבוסס על ג׳ורג׳ ריצר,   2

 173-181האוניברסיטה הפתוחה, עמ׳ 
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 השיווק לתחום הייצור מתחום עוברת זה שבמקרה ,תחרות ללא הכלכלה, מגזרי מרבית על כמונופול שולטים

 ושיטות אשראי קווי אריזה, פרסום, בשיטות מאבקם את מרכזים הם מחירים הורדת במקום והמכירות.

 תאגידים של כוחם עליית וגבוהים. יציבים מחירים על שמירה תוך מכירות הגדלת המאפשרות ,אחרות פיתוי

 מכלכלת 52% 2005 )בשנת הכלכלה מגזרי במרבית האוחזים לאום, מדינות חוצי בינלאומיים, כלכליים

 לצמיחה עצומה תרומה תרמו המדינות(, בידי 48% עומתל אלו, ענק תאגידי בידי היה המפותחות המדינות

 האדם בזכויות לפגיעה גם אך עבודה, מקומות ולאספקת החיים ובאיכות ברמה לעליה ,הלוקאלית הכלכלית

 תאגידי עם להתמודד מתקשות ממשלות והשלטון, ההון בין היחסים מערכתל אשרב והסביבה. הטבע ובאיכות

 מונע שלהם היציאה״ ב״שוט והאיום מקומיות, וחברות ממשלות על משפיע יטיפול כוח להם יש כי אלו, ענק

 מחוק הנובעים משפטיים קשיים עקב ,פעילותם כלפי המדינתית ברגולציה קשיים עולים בנוסף, נגדם. פעולה

 4, 3 ממשלתי. לפיקוח ניתן שלא פרטי, גוף בהם הרואה התאגידים דיני

 

חלוקת הכוח השונה של הקפיטליזם המאוחר באה לידי ביטוי בחיבור בין שיטות ניהול רציונליות  

פורמליים בין העובדים לבין ההנהלה, -, ובין שיטות ניהול חדשות המעודדות דווקא יחסים לאורגולטוריות

ום לעובדים טק(, כדי לגר-באמצעות סדנאות משותפות, חופשות, ומסיבות משותפות )בעיקר בענפי היי

להזדהות עם מקום העבודה, להעמיק ולחזק את הקשר בין העובדים, כך שהם חשים מחויבות רבה ונכונות 

מדובר במעמד פועלים  כאןלעבוד שעות רבות, מבלי שיחושו הלכה למעשה את הניצול הקפיטליסטי שבעניין. 

שהשליטה בהם וניצולם קיבלו אופי  אנשי הצווארון הלבן, הנהנים מאיכות ורמת חיים גבוהה יחסית, -אחר 

חדש, אך עדיין גם כאן מדובר בניצול קפיטליסטי. זוהי תודעה שקרית המשתיקה אותם, וגורמת להם להתנכר 

ליברלי, יש -לתחלואי הכלכלה הגלובלית, כי במציאות בה גם אם הם מודעים לתחלואי הקפיטליזם הניאו

 להם הרבה מה להפסיד, ומכאן שתיקתם.

 

, הקפיטליזם המאוחר כמערכת עולמיתטוען כי במסגרת  5(Wallerstein, 1974ואל ולרשטיין )עמנ  

המתבססת על ניתוק ההון מטריטוריה ספציפית, יש להבין את הניצול של קפיטליזם זה כדיכוי מעמדי בין 

 ותהשולטמדינות חזקות מאזור הגרעין, החלוקה המעמדית בין המדינות מתבטאת בהבחנה בין מדינתי. 

מדינות מהפריפריה המורכבת ממדינות לא מפותחות, אלו המספקות חומרי גלם ובין בכלכלה העולמית, 

למדינות הגרעין, וכוח עבודה זול שקל לנצלו, כמו גם ניצול ידע שהצטבר במדינות פריפריה )דוגמת תופעות 

 האקזיט מישראל(.

מדיני של -ית לשליטה פוליטית. המבנה הפוליטיהקפיטליזם המאוחר, לפי ולרשטיין, הוא חלופה כלכל  

מדינות רבות )כגון ישראל( אינו רק פועל יוצא של התפתחויות פוליטיות פנימיות, אלא תוצאה של לחצים 

ותכתיבים כלכליים חיצוניים של המערכת הקפיטליסטית העולמית, המחייבת מדינות חדשות המצטרפות 

                                                 
יש חיה כזאת?,  -גלובליזציה, במסגרת הקורס כלכלה שוויונית -אלטר -האינפורמציה מבוססת על הרצאה של עופר סיטבון  3

 you tube  4.1.2008 המכללה החברתית כלכלית,
 חוקרים שלושה ובטיסטון, גלטפלדר ויטאלי, של 2011 משנת מחקר סוקרת – Marker The , 28.10.11 רמתי, מיכל דומקה, רונית  4

 ברקליס, כמו בנקים בעיקר תאגידים 147 כי טועניםה ,"Scientist New" במגזין שפורסם בציריך, שווייץ של הטכנולוגי מהמכון
 הון ריכוזיות לטענתם, היתר. של מההון 40%-בכ שולט בעולם הגדולים מהתאגידים 1% בעולם. שולטים UBSו צ'ייס מורגן ג'יי.פי

 יםבמשבר לראות היה שניתן וכפי ביניהם, קשורים הבינלאומיים התאגידים כי יציבותה, ועל העולמית הכלכלה על מאיימת זו
 היו במצוקה, נמצאה אחת חברה כאשר הגלובלית, הכלכלה של מצבה את ערערו כאלה קשרים רשתות ,2011-ו 2008 של העולמיים

 .נוספות ובינלאומיות לאומיות וכלכלות חברות על השפעות לכך
, 2006אצל ג׳ורג׳ ריצר, , "The Modern World System ", 1974בנושא תאוריית המערכת העולמית, ראה הרחבה: ולרשטיין,   5

 185-190תאוריות סוציולוגיות מודרניות, עמ׳ 
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הם לדרישות המערכת העולמית, לאמץ תפקיד התואם אותה אליה, להתאים את המערכת הפוליטית של

(, הם הסכמי נרמול היחסים בין ישראל 2020ולקבל מרות של מדינות הגרעין. דוגמה טובה לכך מימינו אלה )

וארצות ערב תחת חסותה של המערכת הקפיטליסטית העולמית ובמרכזה ארה״ב. הרצון של מדינות ערביות 

הקפיטליסטי העולמי, הביא אותן להניח לתפיסות חברתיות ותרבותיות  אלה להצטרף למערך הכלכלי

 מסורתיות, ולקבל על עצמן נרמול היחסים עם ישראל.

 

-הניאוברוח הגלובליזציה והשווקים הבינלאומיים של ימינו, הקפיטליזם המאוחר משתלב עם הזרם  

פת העולם הליברלית הקלאסית ליברלי הוא בהשק-מקור האידיאולוגיה של הקפיטליזם הניאו. ליברלי

, הדוגלת בחירות הפרט, בזכויות האזרח ובחופש המחשבה והקניין. לפי 18-שראשיתה בסוף המאה ה

(, כל אלה יקרו אם המדינה תצמצם ככל יכולתה את 1776התאוריה של אדם סמית, בספרו ״עושר העמים״ )

 ים לסיפוקים, כ״יד הנעלמה״. מעורבותה במשק ותניח לכוחות השוק לווסת את היחס בין ביקוש

ליברליזם מתבסס על ערך החירות והבחירה החופשית, שנתפס -הניאו 20-החל משנות השבעים של המאה ה  

מילטון  .הן מבחינה מוסרית והן מבחינה פרגמטית כערך העולה על ערך השוויון, שאותו נושא הסוציאליזם

ליברלית מאז שנות -וברים הבולטים של הכלכלה הניאו, אחד הד1976פרידמן, חתן פרס נובל לכלכלה לשנת 

, מבסס את תפיסתו התיאורטית על זכותו של הפרט לבחור את דרכו ללא כפייה של 20-השישים של המאה ה

שוויון בחלוקת ההכנסות פועל יוצא של ההבדל ה"טבעי" בין -מסגרות קולקטיביות כמו המדינה, ורואה באי

החופש והחירות של כל אדם , הם או מערכו של התוצר שהם מפיקים. כלומרבני האדם, הנובע מכישרונותי

שוויון, כי עוני נתפס כתוצאה של חולשת הפרט ולא של החלטות פוליטיות ומבניות. מכאן -בהכרח מוביל לאי

תורתו הכלכלית הקוראת להסתלקות המדינה מניהול ענייניהם האישיים של האזרחים, והבנתו שהשוק 

 המתאם בין ציפיותיהם של בני אדם.החופשי הוא 

ליברליזם בעולם -(, מסביר את עליית הניאו2005) "ליברליזם-דיוויד הארווי בספרו "קיצור תולדות הניאו 

תיאוריה ״העוסקת  הינה ליברליזם-לטענתו הניאוכולו, כחלק מהתהליך הגלובלי של הקפיטליזם המאוחר. 

בהתנהלות כלכלית פוליטית שלפיה הדרך הטובה ביותר לדאוג לרווחתו של האדם היא באמצעות מתן 

חירויות יזמיות ליחידים, והענקת יד חופשית למיומנויות אינדיבידואליות בתוך מסגרת מוסדית המאופיינת 

טענתו העיקרית אומרת כי (. אבל 12שי״ )עמ׳ בזכויות קניין פרטיות קשיחות, בשווקים חופשיים ובסחר חופ

מעמד בין ליברלית היא שיקום כוחו של ההון ביחסי הכוחות בין ההון ל-למעשה מטרת הפוליטיקה הניאו

העובדים, וחיזוק התהליך של צבירת הון מואצת, בכלכלת הקפיטליזם הגלובלי המאוחר. הארווי מבקר את 

ליזם, בטענה כי זהו פרויקט פוליטי, מכשיר של מלחמת מעמדות ליבר-האידיאולוגיה ההרסנית של הניאו

מהופכת. כלומר, המאבק אינו של מעמד הפועלים אלא מאבק להשבת הכוח הפוליטי והכלכלי לידי מעמד 

-שכוחם נשחק לאחר מלחמת העולם השנייה. המאבק המעמדי הניאו ,ההון הפיננסי והאליטות הכלכליות

והדמוקרטיה, מעמיד פנים כאילו הוא פרויקט למען החברה ולטובת החברה ליברלי בחסות ערכי החירות 

כולה, ולא היא. המרוויחים הגדולים כאן הם בעלי ההון והתאגידים הגלובליים, בעוד שהמפסידים הם בעיקר 

  .מעמד הביניים ומעמדות הפועלים הנמוכים

כלכלית והפוליטית של בעלי ההון, ליברליזם אומר הארווי כי התחזקות העוצמה ה-על תחלואי הניאו  

החלישה דרמטית את כוחה של המדינה ככוח רגולטורי מווסת תהליכים, ככוח בעל יכולת להטיל מיסים 

ליברליזם של הקפיטליזם המאוחר גרם -פרוגרסיביים ובכך למתן מעט את העיוות שבחלוקת העושר. הניאו

http://hagada.org.il/2015/07/26/%d7%a2%d7%9c-%d7%a1%d7%a4%d7%a8%d7%95-%d7%a9%d7%9c-%d7%93%d7%99%d7%95%d7%95%d7%99%d7%93-%d7%94%d7%90%d7%a8%d7%95%d7%95%d7%99-%d7%a7%d7%99%d7%a6%d7%95%d7%a8-%d7%aa%d7%95%d7%9c%d7%93%d7%95%d7%aa/


 

 

11 

חברתי של מעמד -וויון וחוסר הביטחון הכלכליהש-לצמצום דרמטי של מדינת הרווחה, לצד התגברות אי

 הביניים והמעמדות הנמוכים, לצד הרחבת הפער בין "העולם הראשון" השבע לבין "העולם השלישי" העני.

של המאה העשרים, לפיה מדענים  90-עד כה דנו בתאוריות המאפיינות את חקר הגלובליזציה בשנות ה 

ית של הייצור, המימון והמסחר שוחקת את יכולתה של המדינה חברתיים רבים טוענים כי הכלכלה הגלובל

. כניסתם של גורמי הון וכלכלה בינלאומיים למערכת 6הדמוקרטית הליברלית לשלוט בעתידה הכלכלי 

המדינית, גרמה להשתלטות הכח הקפיטליסטי המאוחר של הכלכלה הניאו ליברלית, בעיקר בדמותם של 

תאגידי ענק עולמיים ומוסדות כלכלה בינלאומיים. עד כה המחקר התייחס להשפעתם בעיקר השלילית, 

יות חברתית יעילה או פגיעה במדינת הרווחה המתקשה לספק את כהחלשת כוחה של מדינת הלאום לנהל מדינ

 זכויות האזרחות הבסיסיות. 

. עבודות אמפיריות המטילות ספק לגל שני של חקר הגלובליזציהואילך אנו עדים  2000החל משנות  

החברה בתאוריות הכלליות הנ״ל, בודקות את התמות במציאות החיים הנוכחת, הן ברמת המקרו של מדיניות 

 והממשלה והן ברמת המיקרו של הפרט החי במציאות פוליטית כלכלית של הגלובליזציה.

 .תהליך הגלובליזציה המשפיעים עלנתייחס לשלושה מחקרים המתייחסים למגוון רחב של פרמטרים,   

ובכך להשפיע על המציאות המורכבת יותר, שומרת על כוחה, וביכולתה מדינת הלאום  כי המעידים פרמטרים

 לערער על הקביעות החד משמעיות של חקר הגלובליזציה עד כה.

)ראה שמות  ( מבקש לערער על הטיעון של מדענים חברתייםGritsch, 2005גריטש ) המחקר הראשון של  

כי מדינת הלאום חווה אובדן כוח ואוטונומיה בעידן הגלובליזציה הכלכלית.  (6המדענים הנ״ל בהערת שוליים 

של ארגון הסחר העולמי שבדק קובלנות של מדינות כנגד סחר לא על מחקר  גריטש מסתמכת התאוריה של

בונה מודל של הגלובליזציה והשפעותיה על כוחה  גריטש 7 ., כעדות לכוחן של מדינות לאום בעידן הגלובליהוגן

הרבה יותר כוח יש לה כיום  ,, מדינת הלאום התחזקה בעידן הגלובליזציההלפיו, לטענת ,של מדינת הלאום

 ואפשרויות, ולכן היא פחות תלויה בגורמים פנים מדינתיים.

מבנה הבירוקרטי הפוליטי שיש לו כוח ואינטרסים משל עצמו, בעקבות וובר, גריטיש מגדירה מדינה כ 

עד לטענתה, של האליטות הבירוקרטיות והמנהלים הבכירים של המדינה.  ולאידיאולוגיותבהתאם לצרכים 

העשרים, על מנת לשלוט ולנהל, המדינה כמערכת בירוקרטית השיגה הון וכוח עבודה ממקורות  אמצע המאה

שהמדינה העניקה להם, והאזרחים  ןפנים מדינתיים. בעלי ההון השקיעו תמורת העדפות, והקלות למיניה

המדינה התגייסו כחיילים או ככוח אדם לטובת המדינה, בתמורה למדיניות הרווחה וזכויות דמוקרטיות ש

 סיפקה להם.

כיום, בעידן הגלובליזציה, טוענת גריטש, נפתחו בפני המדינה מקורות חוץ טריטוריאליים, בינלאומיים,  

המאפשרים למדינת הלאום מערך פוליטי כלכלי, המשחרר אותה מתלות בגורמים ושווקים פנים לאומיים. 

                                                 
)Cerny  &(, קרני וגרטלר Drache, 1996(ה חדר :( מדענים חברתיים כגון18, מציינת במאמרה )עמ׳ )hGritsc ,2005(גריטש   6

Gretler, 1997 , ט דבטק והגו(Debtech & Hagot, 1999)( 1999, הברמס,) מוּחזָק ומקגרו (Muhasak & McGraw, 1993) ג׳סו ,
(Jessop, 1994) ( מוזר ,Mosar, 1996 טילי ,)(Tili ,1995), 

(, אפדוראי 1994, 1990(, גידנס )2001(, הברמאס )2005עליהם נוסיף מדענים חברתיים אליהם התייחסנו במבוא זה: רוברט הולטון )
 (2011, ספנסר )(2002)(, באומן 2011, בק ) (1996, 1990)
 
למשל טיעון שמדינות כמו ארה"ב, ההגמון הבינלאומי או מדינות חזקות אחרות, כמו יפן, משתמשות במשאבים הכלכליים,   7

הפוליטיים והמשפטיים הגדולים יותר שלהן כדי ליישם את האג'נדות האישיות שלהם, לעקוף או להתעלם מהצעותיהם של חברים 
. מתוך כך עולה כי בכוחה של המדינה להשפיע על גורמי כלכלה גלובליים, (Mortished, 2001)או הצעות נגד  אחרים, התנגדויות,

 מעבר לטריטוריה הלאומית שלה.
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באמצעות כוח צבאי ככוח ״קשה״,  השל אם עד כה המדינה יכלה להתרחב, ולבסס את ההגמוניה - התוצאה

לרכישת הגמוניה  ,הבנוי על אמצעים כלכליים ,כיום מדינות חזקות מבחינה כלכלית משתמשות בכוח ״רך״

הם המדינות  G-7 -פוליטית. כך למשל, ארה"ב וחבריה הדומיננטיים האחרים של ה-בינלאומית גיאו

-ארגונים והחקיקה כמוסדות רגולטוריים עלהאת את הסכמי הסחר,  ותומבסס ותהלאומיות המתכננ

 שבאמצעותם הן שולטות בכלכלה הגלובלית, ולאו דווקא נשלטות על ידה. ,לאומיים

 

שילוב השוק הגלובלי בכלכלת (, בוחן את ההשפעה שיש לEunyoung Ha, 2012)אניאנג  של השניהמחקר   

. באמצעות מחקר אמפירי בתוך המדינה כלכליהמדינות המתפתחות על פערי ההכנסה ואי השיוויון החברתי 

, מוסיף אניאנג את הפרמטר של האידיאולוגיה הממשלתית 1975-2005מדינות מתפתחות בין השנים  59-ב

משמעותי לקביעת רמת ההבדלים באי שוויון במדינות מתפתחות, בעידן הכלכלה גורם שמאל( כ -)ימין 

מלין בין האידיאולוגיה הממשלתית וחלוקת ההכנסות לבין הגלובלית. בזה האופן הוא בחן מהם קשרי הגו

 ?הגלובליזציה? האם הגלובליזציה מחלישה או מגבירה את ההשפעות של האידיאולוגיה הממשלתית

ממצאיו אינם חד משמעיים, דבר המעיד על מורכבות המציאות, על ריבוי האפשרויות באשר ליכולות   

מדיניותה הכלכלית בעידן של כלכלה גלובלית. כך מחקרו מאשר כי, הנתונות בידי המדינה לקבוע את 

משפיעה מאוד  -תזרימי סחר בצמיחה מהירה והשקעות ישירות זרות  -הגלובליזציה שנבחנה לפי שני מדדים 

, בכוחה של הגלובליזציה גם לצמצם את פערי גיסא על עלייה באי שוויון בהכנסות במדינות מתפתחות. מאידך

מגדילה את מלאי ההון של מדינות מתפתחות, מה   דינות מתפתחות, שכן השקעה זרה ישירהההכנסה במ

לא רק  שמקטין את התוצר השולי של ההון אך מגדיל את התוצר השולי של העבודה. מצד שני, מחקרו מעיד כי

פות ההעדכמו  למעורבות גלובלית ישנה השפעה על רמת אי השיוויון, אלא גם גורמים פנים מדינתיים

משפיעות באופן משמעותי על חלוקת ההכנסות הבכירים המנהלים הממשל וההאידיאולוגיות של מפלגות 

שוויון נמוך יותר מאשר אלו -במדינות מתפתחות: ממשלות בעלות מנהיגות פוליטית שמאלית מאופיינות באי

על ידי הגלובליזציה, אלא שמנהיגותן היא ימנית. יתר על כן, תפקידה של האידיאולוגיה הממשלתית לא נשחק 

היה גמיש אליה: ממשלות ומנהיגים בעלי אוריינטציה של מפלגות שמאל מיתנו את הלחץ של תאגידים 

 .עולמיים ובכך מיתנו גם את אי השוויון

כמו רמת הצמיחה של התוצר  פנים מדינתיים, בנוסף על הבחנות אלו, טוען אניאנג כי פרמטרים נוספים  

ידול האוכלוסיה, רמת ההשכלה, רמת המיומנות של העובד, כמו גם שפה, גזע ודת, הם הריאלי במדינה, ג

 פרמטרים המשפיעים על הפחתה או צמיחה באי השיוויון במדינות המתפתחות.

בזה האופן מוסיף אניאנג פרמטרים פנים מדינתיים המעידים על כוחה של המדינה בתוך התהליך של   

 הכלכלה הגלובלית.

 

 Buchholz, Dirk, Mills, Blossfeld, Kurz and, נערך על ידי Globalife, השלישימחקר פרויקט ה 

Hofmeister. 2009 ,מטרתו הייתה לבצע 1999-2006בין השנים  )גרמניה( באוניברסיטאות בילפלד ובמברג .

ניתוח אמפירי השוואתי בין לאומי על השפעות תהליך הגלובליזציה על מסלולי החיים של נשים וגברים, 

השוויון החברתיים הקיימים, -הגלובליזציה גורמת לחיזוק מבני אילטענתם, בחברות תעשייתיות מתקדמות. 

זציה לא הובילה לתוצאה זהה בחברות מודרניות שונות. כלומר, גם אך ממצא מרכזי נוסף הוא כי הגלובלי

חוקרים אלו מערערים על התיאוריות המכלילות על אודות השפעות הגלובליזציה על מסלולי החיים של האדם 
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כי השפעת הגלובליזציה על מסלולי  המעידיםברמת המיקרו, ומוסיפים פרמטרים נוספים מעבר לגלובליזציה, 

חיים בודדים וקריירות תעסוקתיות שונה ממדינה למדינה ומאדם לאדם. היא תלויה בפרמטרים פנים 

מדינתיים רבים כגון, גמישות שוק העבודה במדינות שונות שלכל אחת מהן הקשרים מוסדיים ספציפיים 

גבר או אישה, במהלך החיים. למשל, גברים בעלי משלהן. כמו גם השפעה שונה מאוד השלב בו מצוי האדם, 

הסמכה מקצועית באמצע החיים, הקריירה התעסוקתית שלהם ממשיכה להיות יציבה מאוד בחברות 

מודרניות. לעומת זאת, מבוגרים, נשים באמצע החיים ואנשים שמתקרבים לפנסיה נאלצו להסתגל לשינויים 

קבוצה זו היא הנפגעת העיקרית מתהליך הגלובליזציה.  במסלולי חייהם כתוצאה מתהליך הגלובליזציה.

 מצבם בשוק העבודה הידרדר מאוד בשנים האחרונות.

פרמטר נוסף שהמחקר מצא כמשפיע משמעותי על יכולת ההתמודדות האישית של האדם עם סיכונים   

 קתי.הולכים וגדלים בשוק העבודה כתוצאה מהגלובליזציה, הוא מאפיין המעמד החינוכי והתעסו

גם השוני בין אופי המדינות )טוטליטרית, דמוקרטית, סוציאל דמוקרטי, לאומית, שמרנית או ליברלית( הוביל 

לצורות המיוחדות של גמישות בשוק העבודה, שעיצבו ושינו את מסלולי החיים והמבנים של אי השוויון 

ת שאין ספק שמוסדות לאומיים החברתי בחברות מודרניות בדרכים שונות מאוד. בזה האופן נסיק כי למרו

משתנים כתוצאה מתהליך הגלובליזציה, הם בדרך כלל ממשיכים לשמור על חשיבותם הספציפית 

 במדינותיהם.

 

השינויים הטכנולוגיים מתוצאה , כהעידן הגלובלי ם חברתיים וכלכליים שלבמאפיינעד כאן דנו  

כמעבר של אנשים, סחורות, טכנולוגיות, מידע ורעיונות, ברחבי הגלובוס, מעבר  קישוריות המואצתהמו

חלל׳, בו חסמים חלליים הולכים -לגבולות הטריטוריה הלאומית. קישוריות שהובילה לתהליך של ׳דחיסת זמן

ומצטמצמים, דבר הגורם לשינויים בנורמות החברתיות, לקבלתן או להתנגדות להן, ולשינויים בתחושת 

של  במערכת הכלכלית הגלובליתהמשפיעים על התפתחות של זהויות. בהמשך לכך דנו  ,זהות האישיתה

 מעמדה של מדינת הלאום במסגרת זו.על והקפיטליזם המאוחר והנאו ליברליזם, 

 מכאן יעבור הדיון לשאלת התרבות הקוסמופוליטית.

 

 מהי תרבות קוסמופוליטית?

לפיה ( 1984, מתייחסת להגדרתו של פרדריק ג׳יימסון )הקוסמופוליטיתתרבות נקודת המוצא לדיון ב

רותם את הספֵרות הגלובליזציה והפוסטמודרניות הם ההיגיון התרבותי של הקפיטליזם המאוחר, אשר 

 .הפוליטית, החברתית והאסתטית לייצור הסחורות ובעיקר לצריכתן

 

 .מהי קוסמופוליטיותימינו, עלינו להבין בטרם נדון בהשלכות אלה על התרבות הקוסמופוליטית ב 

פוליטס עולם, ו ( ביוונית הואkosmos) קוסמוסלפני הספירה:  412 -ב ביווןהוא  מקור הביטוי קוסמופוליטיות

(polits) אזרח. כלומר, "קוסמופוליטי" פירושו בפשטות, "אזרח של העולם".  הוא 

תשובה המעידה על תפיסה מהפכנית  - 8 ״אזרח העולםאני ״משהו כמו:  השיב ,בא מניןשאלו את דיוגנס כש

                                                 
״המכלול״, ערך אזרח אנציקלופדיה , מתוך 63ספר חמישי, פסקה , The Lives of Eminent Philosophers ,דיוגנס לארטיוס  8

 העולם

https://www.hamichlol.org.il/%D7%93%D7%99%D7%95%D7%92%D7%A0%D7%A1_%D7%9C%D7%90%D7%A8%D7%98%D7%99%D7%95%D7%A1
https://www.hamichlol.org.il/%D7%93%D7%99%D7%95%D7%92%D7%A0%D7%A1_%D7%9C%D7%90%D7%A8%D7%98%D7%99%D7%95%D7%A1
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יחסית לאותה תקופה. מכאן התפתחה התפיסה שלפיה כל אדם שייך בו זמנית לקהילתו המקומית ולקהילת 

 בני האדם באשר הם. 

(. Zum ewigen Frieden, 1795"לשלום הנצחי״ ) 9 המקור המודרני של המושג הוא בחיבורו של עמנואל קאנט

זה מציע קאנט את החוק הקוסמופוליטי כעיקרון המנחה שיגן על אנשים מפני מלחמות. הוא כולל בחיבור 

זכויות אוניברסליות שזכאי להן כל אדם; זכויות המבוססות על הכנסת אורחים אוניברסלית. קאנט קורא 

לם. במובן זה להרחיב את גבולות הכנסת האורחים משום שפני כדור הארץ שייכים לכל בני האנוש החיים בעו

מתקיימת מורשת אנושית בסיסית ומשותפת. מורשת זו, לפי קאנט, בכוחה לקרב את המין האנושי יחדיו 

ולאחדו תחת חוקה קוסמופוליטית. קאנט מדבר אומנם מדבר על הכנסתם של אזרחים זרים, אף אינו מטיף 

ה נחשונית בכיוון של מה שמכונה לביטול הלאומיות. ההפך הוא הנכון. עם זאת, נהוג לראות בתפיסתו קפיצ

 כיום אזרחות ואתיקה גלובליות.

מהי קוסמופוליטיות בימינו? כיום, ברוחו של קאנט, הפכה הקוסמופוליטיות לאידיאולוגיה פוליטית לפיה  

( טוען כי 1977כל בני האדם שייכים לקהילה אחת המבוססת על מוסר משותף ואוניברסאלי. אפיה )

אדם שונים זה מזה, ואפשר ללמוד הרבה מן ההבדלים ביניהם. כיוון שקיים מגוון -שבניהקוסמופוליטן יודע 

האדם וכל החברות יתכנסו -כך שראוי לעמוד על טיבו, איננו מצפים ואיננו שואפים שכל בני-אנושי רחב כל

 -אלים הללו כלל על זכותו ללכת בדרכו. לכן, שני האידי-לאורח חיים אחד. מחויבויותינו לזולת עומדת בדרך

הדאגה האוניברסלית והכבוד כלפי שוני לגיטימי עלולים להתנגש זה בזה. במובן מסוים טוען אפיה, 

 קוסמופוליטיות אינה שמו של הפתרון, אלא שמו של האתגר, לנהוג בזולת כפי שדורשת המוסריות.

 

טמודרניזם המשמש בה ( ציין הוא הפוס1991אחד ממאפייני התרבות הקוסמופוליטית, כפי שג׳יימסון ) 

, העל-נרטיבים, כסיפור-שקיעת האידיאולוגיות והמטה . פוסט מודרניות במשמעות שלכדומיננטה התרבותית

. לתפיסתו עיקרו של הנמוכה הפופולארית מחיקת הגבול הישן בין תרבות גבוהה ותרבות ההמוניםו

חסר האחידות, הבא לתאר תופעה המוגדרות, הנובעת מהפלורליזם -תחושת איב הפוסטמודרניזם, מתבטא

, היסטורי אל העבר-שמתרחשת בהווה, חסרת פרספקטיבה היסטורית, כפי שג׳יימסון מגדיר זאת כיחס א

העולם הפוסטמודרני מכריז על מותו של הרציונאלי. במקום עולם שמסתכם בגעגועים כלפיו והיקסמות ממנו. 

 פירוק מתמיד של טקסטים. שבמרכזו ניצב היגיון ברור, הפוסטמודרניות מציעה 

ובין  כתהליך תמידי של חתרנות והתנגדות לבעלי כוח מודרניזם-הפוסטהכוח המפרק של הצרוף בין   

האתי כלפי תחלואי -שלפי הגדרתנו המאפיין הייחודי לה הוא המבט הביקורתי הקוסמופוליטיות

ניקים לסובייקטים שונים משמעות מנגנוני הכוח של בעלי ההגמוניה שמע צרוף זה חושף את, הגלובליזציה

 דומיננטית במטרה לשמר את כוחם.

ובין התרבות הקוסמופוליטית, ונקבל הקפיטליזם המאוחר והנאו ליברליזם, על כך נוסיף את הצרוף שבין  

, הבוחן ומעריך יצירות מסחור הערך האסתטיבההשפעה על עולם הידע והאמנות, שבאה לידי ביטוי את 

כסחורה כמותנִית. זהו השינוי ביחס שבין התפיסה הרואה בתרבות תחום ידע מהותני תרבות אמנות וידע 

מציעה עושר רב חומרי ואמנותי של דימויים וייצוגים,  לעומת תפיסת היחסיות התרבותית. תרבות השוק,

. לא רק שיש בכך השטחה של התרבות לכדי המשווקים, נסחרים ונצרכים מתוך תשוקה עזה על ידי ההמון

                                                 
 .1976לשלום הנצחי: שרטוט פילוסופי, תרגום: שמואל הוגו ברגמן ונתן רוטנשטרייך, הוצאת מאגנס, תשל"ו  9
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קודים תרבותיים משתנים, שאין לו שליטה האדם בא במגע עם שפע עצום של תרבות פופולארית, הרי ש

עליהם, ושבעצם מבנים אותו באמצעות דימוים סימולקריים הנתפסים על ידו כמציאות עצמה. למעשה הוא 

יטי שמעורבים בו תהליכים של כוח ודיכוי, השונים ממקום שזהותו מעוצבת כאקט פול כסובייקט נזילמובנה 

. יחד עם השונות הזו, זהו אקט פוליטי כתופעה קוסמופוליטית הקיימת למקום, מחברה לחברה, מאדם לאדם

 . בכל החברות

כהתייחסות למציאות של  ,דימויים סימולקרייםהבניית הזהות באמצעות מגדיר את  (1981בודריאר )  

אלא התנהגות על פי דפוסי תרבות נהוגים הן מבחינה  ,זוהי ודאי איננה סובייקטיביות אופן מובהקייצוגים, שב

ממה שבודריאר מכנה "חוק התשוקה" של כתוצאה מסביר זאת   (2002גורביץ )לוקאלית והן מבחינה גלובלית. 

התרבות הקוסמופוליטית העכשווית, המופעל באמצעות ה"כלכלה ליבידינלית". כלכלת חליפין של התשוקות 

ההיפר ריאליסטיות, הסימולקריות, המופצות על ידי התקשורת במרחבים שונים של התרבות הפופולארית. 

רכת של פנטזיות מוקצנות. גורביץ׳ מביא דוגמאות יוצרת לגיטימציה לקריאת המציאות כמעה כלכלה

האופייניות לכלכלה חדשה זו: ״הייצוגים הטלוויזיוניים שעל פיהם אנו מנהלים את חיי הרגש והאהבה שלנו, 

כמו גם את חיינו הפרטיים, עגלת קניות בסופרמרקט כסמל לתרבות בה הכול נמצא על המדף וניתן לרכישה, 

תרבותי שבו "החיים -מושא של תשוקה וכוח, ארצות הברית כמרחב גיאוהפטישיזציה של ההייטק כ

האמתיים" הם לא יותר מחיקוי של סרט קולנוע שזה עתה יצאנו ממנו. זה קסמה הגדול של אמריקה, שאפילו 

 (7-22עמ' ) מחוץ לאולמי הקולנוע הארץ היא כל כולה קולנועית״.

 

חי במציאות חיים של תרבות קוסמופוליטית זו. כאמור, הסובייקט ה -לסיכום, נשאל על מצבו של האדם  

התרבות הקוסמופוליטית מצד אחד היא ביטוי לרעיון אתי הבא לבקר את תחלואי הגלובליזציה, ויחד עם זה 

התרבות הקוסמופוליטית היא ביטוי למציאות ממשית שיש לה השלכות על הבניית הסובייקט בתקופתנו, ועל 

תרבותי, אקלקטי כזה שנוצר בעיקר באמצעי -נרטיבי, רב-רי בעולם וירטואלי, מולטיעיצוב אורח חיים סימולק

רוצה לומר לא רק התרבות היא סימולקרית אלא  ״משבר הייצוג הסימולקרי״,כאן אנו מגיעים להתקשורת. 

העצמי הוא נזיל, משתנה, מרובה זהויות. משבר זהות זה הוא תוצאה של  גם זהות האדם. במסגרת זו

ככלכלת חליפין של התשוקות ההיפר ריאליסטיות, הערך האסתטי,  טליזם המאוחר, הממסחר אתהקפי

את תודעת  תמעודד, והסימולקריות, המופצות על ידי התקשורת במרחבים שונים של התרבות הפופולארית

 ״העדר״ הקונפורמיסט. 

יחד עם זאת, נראה כי ההצהרה הקיצונית אודות ״מות הסובייקט״ עומדת בניגוד לאחד המאפיינים  

ליברלית מעמידה את כוחו של הסובייקט במרכז -החשובים של העידן הגלובלי לפיו הדרישה החברתית הניאו

ודעת שחרור כחופש דעה לכל אדם, דמוקרטיזציה של הידע, ת -התהליך ומעודדת בכך את תודעת סובייקט 

הניאו ליברליזם, כאשר הוא  בידיהפרט ועוד. הניגוד המוצג כאן, עשוי להעיד על ביקורת כלפי ניצול התודעה 

מייצג לכאורה את החופש והחרות לכל, בשעה שהוא בא לשרת את בעלי ההון של הקפיטליזם המאוחר, 

 ידינו כמציאות עצמה. השולטים באדם ומבנים אותו באמצעות דימוים סימולקריים הנתפסים על
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 בין קוסמופוליטיות לספרות .ב

שנידונו לעי״ל, ושל  הקוסמופוליטיתהדיון בספרות קוסמופוליטית הוא פועל יוצא של מאפייני התרבות 

 .הגלובליזציה ביקורתית כלפי מאפייני-התפיסה הרואה בקוסמופוליטיות התייחסות אתית

 

(, פסקלה Damrosch ,2003(, דייוויד דמרוש )Agathocleous ,2010חוקרי ספרות כמו טניה אגסוקלאוס )

(, מתייחסים ל״ספרות Walkowitz ,2006וולקוביץ' )-ו ( Moretti ,2000) מורטי, (Casanova, 1999)קזנובה 

 חוץ תהליכים שהתפתחה מסוף המאה הקודמת עקב ,ספרותית דיסציפלינהקוסמופוליטית״ כסוג חדש של 

 הספרות חקר המודרנה, בתקופת העשרים, המאה אמצע עד אם פוליטיים. חברתיים, היסטוריים, - ספרותיים

וריות כלליות של האופן שבו הספרות יוצרת מאפייני תוכן וצורה פנים ספרותיים, כבסיס לבניית תיאב התמקד

על פני תפיסות  ובחברהבכלכלה  חוץ ספרותיים החידוש כאן הוא הפוקוס על שינויים משמעות, הרי

( הטוענת כי 1999היסטוריות אחרות. כך למשל, פסקלה קזנובה הציגה תאוריה של ״הרפובליקה הספרותית״ )

שינויים בכלכלה, בתעשייה ועליית מרכזיותה של העיר עיצבו שינויים היסטוריים בתקופת המודרנה, כמו 

הספרות העולמית היא מערכת של רפובליקת הספרות העולמית, לא שוויונית, בה יש מודל ספרותי, לפיו 

אי לכך,  .יורק( יתרון של מוקד קנוני-למדינות מסוימות ותרבויות מסוימות ומרכזים מסוימים )כמו פריז, ניו

לטענתה ״על מנת להבין את אופני פעולתן של יצירות ספרות יש לעמוד על תנאי יצירתן, שאינם אישיים, אלא 

ובתקופתנו  10צורת התמקמות הסופר בתוך המערכים הכלכליים, הפוליטיים והתרבותיים שבהם הוא פועל״.

 ומיים.הבאים במגע עם מערכים לוקאליים לא, מערכים אלה הם קוסמופוליטיים

דרכי ייצוגם בקריאה קוסמופוליטית תדון באופן ביקורתי במרכיבים חברתיים, כלכליים ופוליטיים ו  

 בכתיבה הספרותית, הן בהקשר לנרטיבים הנדונים והן בהקשרים של העיצוב הפואטי.

 

 הדיון יתמקד בשאלה מה מאפיין את הספרות הקוסמופוליטית, ובמה ייחודה לעומת סוגי ספרות אחרים:  

להלן נתייחס לארבעה היבטים של ספרות קוסמופוליטית: היבט היסטורי, היבט יחסי, היבט ביקורתי והיבט 

של ספרות . חשוב לציין כי התייחסות לארבעת היבטים אלו הבוחנים את המבנה והתכנים צורני

למחקר שטרם נערך, יחד עם זאת במסגרת תזה זו  תיאורטיתקוסמופוליטית כז׳אנר מובחן, הינה בגדר הצעה 

 נבחן מתוך הקריאה הקוסמופוליטית כיצד ארבעת היבטים אלו באים לידי ביטוי בשני הרומנים המוצעים.

 

 פריצת גבולות גאוגרפיים ותרבותיים -ההיבט ההיסטורי 

 ,נמצא ״ספרות קוסמופוליטית״, השונה במאפייניה מהספרות העולמית שעברה ועד ימינומסוף המאה 

. אין להתעלם מסופרים ידועי שם המוכרים בכל העולם המערבי ואף מעבר לו, 19-שהייתה קיימת עוד במאה ה

בורחס, בקט,  כמו טולסטוי, דוסטוייבסקי, קפקא, ג׳יימס ג׳ויס, וירג׳יניה וולף, המינגוויי, טנסי ויליאמס,

עגנון ואחרים, אך כל היצירות הנ״ל קשורות לתרבות המערבית המודרנית בלבד. הם התקבלו כ״ספרות 

עולמית״ לאור תפוצתם בפורמט מתורגם ברחבי העולם. איכות כתיבתם, ונושאי כתיבתם דיברו אל קהל רחב 

 11ראו בתרגום.הייתה זו ספרות המורכבת בעיקר מטקסטים זרים שנק .בכל העולם המערבי

                                                 
 228, עמ׳ 07, ״עולם חדש אכזר״ אות 2017סתר, שאול, להרחבה ראה:   10
,  ,n+1  ,2013 ,?Global LiteratureWhat is World Liteיורקי -ראה מאמרם של עורכי מגזין התרבות האינטלקטואלי הניו 11

Dayna Tortorici, Nikil Saval 
 , אלכסון2013פורסם בעברית: ״יותר מדי ספרות״, 

https://onlinelibrary.wiley.com/action/doSearch?ContribAuthorStored=Agathocleous%2C+Tanya
https://onlinelibrary.wiley.com/action/doSearch?ContribAuthorStored=Agathocleous%2C+Tanya
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לעומתם, מאז סוף המאה העשרים, לאור ההתפתחויות של הטכנולוגיה, המאפשרת קישוריות נוחה בין   

התרבויות, לאור הכלכלה והפוליטיקה הגלובלית ולאור תהליך ״דחיסת הזמן והמרחב״, נכתבת ספרות 

פרצה את תחומי הגיאוגרפיה  אחרת, השונה הן מבחינת הנרטיבים שלה והן מבחינת קהל היעד שלה. ספרות זו

והתרבות של העולם המערבי, ובאלף החדש היא מתייחסת גם לבירות פיננסיות העולות, של מה שהיה פעם 

העולם השלישי: ספרים על מומביי ועל בייג'ינג, על ניירובי ועל סאו פאולו חברו לספרים על לונדון ועל ניו 

התרחבותה כי ״במאמרם  ות( טוענ2013) n+1 Dayna Tortorici, Nikil Savalהמגזין  ותיורק. עורכ

הגיאוגרפית של הרגישות הספרותית התרחשה במקביל לסגירה מרשימה של פערים כלכליים בין המדינות 

הצמיחה הכלכלית במדינות המתפתחות עלתה על זו של המדינות המפותחות,  2013-העניות לעשירות. ב

ההודי לספרות בשפה האנגלית יעלה בקרוב בגודלו על השוק לראשונה מאז המהפכה התעשייתית. השוק 

ספרות הבריטי. סופרים סיניים זכו בשניים מתוך שלושה עשר פרסי הנובל האחרונים״. כלומר, פריצת גבולות 

קולוניאליים וכלכליים -למקומות גאוגרפים, אל מעבר לעולם המערבי, נבעה מגורמים חברתיים פוסט העולם

ליברליזם. הפתיחות הגלובלית בין התרבויות, גרמה מצד אחד להשפעות הדדיות -ניאוקפיטליזם ו-פוסט

רוק, יוגה, מזון ולבוש( המתקבלים -ביניהם, ביחד עם היווצרות מודלים קאנוניים תרבותיים )כמו פופ

 בתרבויות לוקאליות כדפוס גלובלי, המותאם לתוך התרבות המקומית בהתאם לאופייה וצרכיה. 

מתהליכים אלה, סופרים מהמזרח והדרום הבינלאומי, חודרים לתוך הקאנון במערבי. כך לדברי כתוצאה   

נראה שבעידן הכלכלי החדש של האטה בצפון  n+1 Dayna Tortorici, Nikil Saval (2013,)עורכות המגזין 

(, 2006ס נובל וסגירת פערים בדרום, המודלים לחיקוי הם סופרים כמו אורהאן פאמוק )סופר טורקי, חתן פר

מא ג'יאן )צלם וסופר סיני גולה, חי בלונדון, ספריו זוכים להצלחה, לפרסים, לביקורות נלהבות ולתרגומים 

ללמעלה ברחבי העולם, אך בסין כל כתביו מוחרמים(, והארוקי מורקמי )סופר ומתרגם יפני, ספריו תורגמו 

ו זכתה להוקרה בעולם ולפרסים ספרותיים מחמישים שפות והיו לרבי מכר ביפן וברחבי העולם. עבודת

, סופרים אלה הצליחו לחרוג מגבולות מולדתם ולפרוץ אל בינלאומיים. הוא מועמד לפרס נובל לספרות(

לציין, עם זאת, כי הסופרים  הקאנון הספרותי המערבי שבו יצירותיהם מקבלות משמעות אוניברסאלית. ראוי

מסווגים, היסטורית וגיאוגרפית, תחת הכותרת 'כותבי אסיה באנגלית' הקוסמופוליטיים אלה יכולים להיות 

 קולוניאליים״.-או כסופרים "פוסט

השפעות הדדיות ( מציינת כ2009מאידך גיסא, ספרות קוסמופוליטית מערבית מושפעת ממה ששאמין בלק ) 

צים למשל את ז׳אנר בין ספרות המערב ובין הספרות של מה שנקרא ״העולם השלישי״, לפיו האחרונים מאמ

הרומן המערבי, ואילו סופרים מערביים משתמשים בצורות ספרותיות כדוגמת, ״הריאליזם הקסום״, שאפיין 

תרבויות אסיאתיות ולטיניות. סגנון כתיבה נוסף שמציינת בלק הוא מה שנקרא "אנגלית מוזרה", שדוברי 

כמקור לכוח  עים בתוך הספרות הלוקאליתהאנגלית מתרבות המערב יתייחסו אליה כטעויות, אבל הם מוטמ

אסתטי. כך נראה למשל שימוש בספרות העברית בת ימינו ב״עברית מאונגלזת״ כביטוי לכוח של ידע 

 12 והשתייכות לתרבות גלובלית, מעבר לגבולותיה הלאומיים של העברית.

  

( 2009פריצת הגבולות המערביים של הספרות הקוסמופוליטית, גרמה לשינוי בנרטיבים שלה. שמין בלק ) 

המקורות של הרומן הגלובלי נמצאים עוד בתקופות הקדומות הקלאסיות, אך סופרים קדומים אלו טוענת כי 

ההתנהגות האנושית לא עסקו ביצירת זהות אזרחית ייחודית, אלא הם התמקדו יותר באקזוטיקה ובמוזרות 

                                                 
 דוגמאות לכך נראה בהמשך, בדיון בשני הרומנים הנידונים בעבודה זו.  12
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בכל מיני תרבויות זרות. הספרות הגלובלית המערבית בת ימינו אף היא ממשיכה להתייחס לגורם האקזוטי 

שבתרבויות שאינן מערביות, אך הפעם האקזוטי משמש בעיקר כמניע שיווקי הפונה לטעמו של הקורא 

לעומת זאת, כשמדובר  שלהם.הבינלאומי הממוצע של התרבות הפופולארית, במנותק מההקשר הפוליטי 

בספרות קוסמופוליטית בת ימינו, פריצת גבולות המערב עבורה אינה מתייחסת לנרטיב האקזוטי של תרבויות 

קולוניאליזם, כמו -מהגלובליזציה ומהפוסט העולות בבעיותנרטיבים הדנים זרות, אלא לביקורת אתית כלפי 

 ר הוא, ״אחר״ אתני, מעמדי, מגדרי וכו׳.היחס ל״אחר״ באש -הפוליטיקה של הזהויות למשל 

 

 הלאומית ובין הספרות הגלובלית-היחס בין הספרות הלוקאלית -ההיבט היחסי 

הלאומית ובין הספרות -ביחס בין הספרות הלוקאליתההיבט השני של הדיון בספרות הקוסמופוליטית עוסק 

(, הספרות 1995הגלוקליות של רוברטסון )כשאלת האחדה או שונות ספרותית. בהתאם לתאוריית הגלובלית 

בין הספרות וה קאנון ספרותי אוניברסלי, נבחנת כתופעה דיאלקטית, כהדדיות בין הספרות הגלובלית המבנָ 

הלאומית הקולטת לתוכה נרטיבים ודרכי ביטוי ספרותיים גלובליים ומעניקה להם משמעות משלה -הלוקלית

קולטת לתוכה השפעות ספרותיות מקומיות,  הגלובליתהספרות  בהתאם לצרכיה ולאופייה. באופן דומה,

 ועושה שימוש בסמלים ובפרקטיקות לאומיים מקומיים. 

כאן עולה שאלת האחדה או שונות ספרותית. מצד אחד מתוך המגע בין התרבויות עולה השוני התרבותי   

ת וההשפעות ההדדיות בין המייחד כל אחת מספרות הלאום בפני עצמה, אך מצד שני הפתיחות הגלובלי

על גלובלי המנסה להשתיק את התרבויות -ספרותית של ז׳אנר-התרבויות מייצרות האחדה תרבותית

 הלוקאליות, ובמקרה שלנו את הספרות הלאומית.

( טוענת כי הקוסמופוליטיזם הספרותי של סוף  ,2006Walkowitzעל כך מגיבים חוקרי ספרות: וולקוביץ' )  

סתמך על הדגשת הניתוק מהתרבויות המקומיות ומאינטרסים של האומה. לעומתה המאה העשרים מ

( טוען כי למרות האינטנסיביות של קשרי גומלין חברתיים, ניידות בינלאומית  ,2017Shawכריסטיאן שו )

הלאומית, הרי לא חל נתק ביניהם -ותקשורת דיגיטלית גלובלית המפחיתים מהחשיבות של החוויה המקומית

התפתחה מערכת השפעות הדדיות, הנובעות מקשרי הגומלין בין הזרימות הגלובליות והמקומיות. אלא 

(, ו״כיצד לקרוא ספרות 2003בספריו ״מהי ספרות עולמית?״ ) (Damrosch) לתפיסה זו שייך גם דמרוש

אליפסות,  (, המתייחס לצמתים שבהם נפגשות ספרות של תרבויות שונות כמרחב חופף בין שתי2009עולמית״ )

לאומית, והשנייה מייצגת את ספרות העולם, כמערכת של השפעות -האחת מייצגת את הספרות הלוקאלית

( מתייחס לתפיסת הגלוקליות באמנות בתאוריית האיזומורפיזם 2011הדדיות. באותו האופן גם רגב )

 התרבותי.

הספרות הקוסמופוליטית בימינו מתוך הדיון בשאלת האחדה או השונות הספרותית, נאמר כי המאפיין של  

היברידית של חומרי ספרות משתנים, הלוקחים בחשבון ערכים, נורמות ודרכי ביטוי מקומיים מערכת ה היא

שאלות ערכיות ופוליטיות. המשמעות של הכלאת גורמים אלו , כונרטיבים גלובליים סגנוניות ביחד עם תפיסות

 נות הן של הכותב והן של הקורא.היא התייחסות ספרותית כדיאלוג תרבותי ופרש

 

 ההיבט הביקורתי

ההיבט הביקורתי של הספרות הקוסמופוליטית כלפי תחלואי הגלובליזציה הוא פונקציה של הצרוף בין  

ההיבט הראשון על אודות הספרות הקוסמופוליטית, הדן בפריצת גבולות גאוגרפים ותרבותיים של ספרות 
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קולוניאלי, ובין ההיבט השני הדן -המערב, והכלת ספרות של מה שנקרא ״העולם השלישי״ מתוך מבט פוסט

הלאומית ובין הקאנון העולמי הקוסמופוליטי, כמערכת של השפעות -ביחס הגלוקלי בין הספרות הלוקאלית

עכשווית, מתייחסים הדדיות ביניהם. רוצה לומר, תכני הכתיבה והמשמעויות של הספרות הקוסמופוליטית ה

 לנושאים הנתפסים כגלובליים, מנקודת מבט ביקורתית, כמבט רפלקטיבי הן של הסופר והן של הקורא. 

 2011(, רוברט ספנסר ) ,2018Fotache(, אואנה פוטצ׳י ) ,2009Blackכך, חוקרי ספרות כמו שמין בלק ) 

Spencer,  הספרות העכשווית היא תוצאה של תמורות (, טוענים כי אוריינטציה ביקורתית אתית זו של

קולוניאליזם, פמיניזם, פוליטיקת הזהויות וכו׳(, אשר הביאו -היסטוריות שהתרחשו ברחבי העולם, )אנטי

לתודעה בכלל ולכתיבה הספרותית בפרט את הדיון בבעיות אתיות המתייחסות ״לגזענות כבעיה, לסקסיזם 

שינוי באופי ההתנגדות ובכמותו. לשינוי זה יש השפעה עמוקה על כבעיה, בדרכים שהיו שונות מבעבר... חל 

 2009הכתיבה הספרותית. אתה רואה סופרים בכל רחבי העולם כותבים על נושאים דומים״ )שמין בלק, 

Black, .) 

( מתייחסת לגלובליזציה בכלל ולספרות בפרט, לפי התאוריה הפוסטמודרנית של פוקו 2018אואנה פוטצ׳י )  

במסגרת לטענתה, . משטר המשמעות, המכונן את השיח ומבטא את אופני ההבניה האידאולוגייםאודות 

התייחסות ביקורתית זו, הספרות הקוסמופוליטית העכשווית עוסקת בפתיחות ל״אחר״, לזר, ואף לאויב. וכך 

הדהד בתוך כל כאשר הוא מתייחס לאחר, הזר, האויב המ -״כפי שהדבר נוגע לדמיונו של הסופר  -היא אומרת 

(, בבואו לדון 2011(. גם רוברט ספנסר )2יכול להיות לכך כוח רב עוצמה ומשחרר" )עמ׳  -אחד מראשינו 

פוליטי כקו מנחה -קולוניאלית והקוסמופוליטית, מתייחס להיבט האתי-בשאלת הקורא של הספרות הפוסט

רות ספרותיות מאת ייטס, קוטזי, מו הכרחי לכתיבה ולקריאה של ספרות זו. באמצעות קריאה פרשנית של יצי

, ספנסר עומד על האופן בו היצירות הללו מגיבות הן מבחינת התוכן והן בצורתן למציאות הגלובלית, 13 ורושדי

ספרות זו לא בהכרח נכתבה כספרות מגויסת, במגמה פוליטית  ,לתפיסתו 14קולוניאלית בה אנו חיים.-הפוסט

ובלית, אך קריאת הרומן הספרותי, מקרבת את הקורא לחייהם ביקורתית כלפי תחלואי המציאות הגל

הקונקרטיים של הגיבורים, דבר המאפשר להם הזדהות, אמפתיה או התנגדות. קריאה קוסמופוליטית זו 

״מעודדת את הקורא לזהות מרכיבים קוסמופוליטיים הקיימים בטקסט, ולהגיע לתובנות פנימיות תכליתיות״ 

 (.3-4)עמ׳ 

( במבוא  ,2017Shawפוליטי של הספרות הקוסמופוליטית העכשווית אומר כריסטיאן שו )-האתיעל הממד  

״בתחום לימודי הספרות משתמשים לעתים קרובות בקוסמופוליטיות כמילה נרדפת למונחים כמו  -לספרו 

אתי, ה לאומיות. הגדרה מדויקות של המושג שונה משני מונחים אלה  בהדגישה את הממד-גלובליזציה וטרנס

 fiction -בגלל יכולתה של ספרות הבדיון שו טוען כי . באופן דומה לספנסר, (2)עמ׳  הפועל ברמה של האדם״

להציג את נקודות המבט של הדמויות ואת חוויותיהם הסובייקטיביות בעולם, ספרות זו מספקת את 

להכיר בבעיות נפוצות שצריך האמצעים להזדהות עם השונים מאתנו, להעריך מטרות ושאיפות משותפות, וגם 

להתמודד איתן ולהתגבר עליהן. במחקרו, קורא שו קריאה פרשנית קוסמופוליטית ברומנים מתרבות המערב 

, (Eggers), כגון, סופרים אמריקאים: דיוויד מיטשל, דייב אגרס 21-אנגלים ואמריקאים, מהמאה ה -בלבד 

                                                 
13 novels by J.M. Coetzee, Timothy Mo and Salman Rushdie in addition to the later poetry of W.B. Yeats 

קולוניאלית, -בעיקר הפוסט, 20-כי הדיון ברומנים של ארבע סופרים אלו, דן במציאות של המאה ה חשוב לצייןבמאמר מוסגר  14
כמו כן ארבעה היוצרים הם ממרכז הקאנון הספרותי . , תקופה בה יתמקד מחקרי21-המאה הבמציאות הקוסמופוליטית של ולא 

כך שגם אם מכתביהם עולה ביקורת  .2003בינלאומיים, ביניהם חתן פרס נובל לספרות קוטזי לשנת המערבי, ידועי שם וזוכי פרסים 
 קולוניאלית, זו ביקורת שהתקבעה במרכז הקאנון הספרותי.-פוסט
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ות שנושאי הכתיבה של רומנים אלה מגוונים, שו קורא ואחרים. למר (Kunzru)הסופר הבריטי הארי קונצרו 

בהם קריאה קוסמופוליטית במטרה להעלות מתוך הטקסטים את המרכיבים הקוסמופוליטיים השזורים 

בהם. הוא דן בתחלואי החברה הגלובלית המעוררים דאגות עכשוויות, בעיות הנובעות מעליית הניידות 

 ני ועד איום האסון האקולוגי.לאומיות, משינוי טכנולוגי קיצו-החוצה

 

 ההיבט הצורני

 רטוריקה, סגנון וצורת כתיבה.ההיבט הרביעי של הדיון בספרות הקוסמופוליטית דן במאפייני 

בבואנו לדון בשאלת הצורה, הסגנון והפרקטיקות הספרותיות של הספרות הקוסמופוליטית, עולה השאלה 

הגלובליזציה, ופונה לקהל קוראים מעבר לטריטוריה האם עצם העובדה שספרות זו דנה בנרטיבים של 

 הלאומית, מאופיינת גם בסגנון ייחודי לה?

(, המתייחס לתרבות 2011התשובה לכך תסתמך על תאוריית ה״איזומורפיזם האקספרסיבי״ של פרופ׳ רגב )  

בין המודל הקוסמופוליטית כמעוצבת באמצעות התהליך הגלוקלי המשלב בין המבנה התרבותי ״הלאומי״ ו

כמודל שראוי לאמצו. רגב מתייחס למודל עולמי זה  העולמי הנתפס כאופי הסטנדרטי, המקובל בעולם,

 ,רגשיים –, המופנמת לתוך התרבות המקומית באמצעות תהליכים אקספרסיביים כקוסמופוליטיות אסתטית

 הבעתיים. רוצה לומר יש משמעות לסגנון כתיבה כאסתטיקה קוסמופוליטית.

נייננו, נתייחס לקוסמופוליטיות אסתטית זו כמודל עולמי של רטוריקה וסגנון ספרותיים, שהספרות ולע 

הלאומית, תוך שהיא  -המקומית בת ימינו מאמצת אל תוך הייחודיות הספרותית של התרבות המקומית 

הבנויה על בכך הופכת הספרות הלאומית מצד אחד לסטנדרטית,  15עוברת תהליכי התאמה לאופייה ולצרכיה.

תוך שהיא היא עושה זאת עולמיים, ומצד שני  ממודלים הנגזרות אמנות וצורות אנרים'סגנוניים, ז אלמנטים

 שומרת על ייחודה כהבניה קוהרנטית בין ״הלאומי״, ״האקזוטי )האתני(״, וה״קוסמופוליטי״. 

וסגנון כתיבה ספרותיים וולקוביץ׳ טוענות כי אכן קיימת רטוריקה -חוקרות הספרות אגסוקלאוס ו 

המקובלים כמודל עולמי קוסמופוליטי. בשלב זה אין הן מתייחסות לשאלה מהם המאפיינים הצורניים של 

אותו מודל ספרותי קוסמופוליטי, אלא מאששות את הטענה כי אכן קיים מודל כזה. אגסוקלאוס 

(2010, Agathocleous טוענת כי לספרות הקוסמופוליטית באלף הנוכחי ישנה צורה הייחודית לה. היא דנה ,)

בכך ביחס למאפיינים של שפה וז'אנר, שבאמצעותם טקסטים העוסקים בנרטיבים קוסמופוליטיים 

כך  .קמים אותם במרקם השוני של כל תרבות וספרות לאומיתמתייחסים לגורמים אוניברסליים, אך ממ

למשל טקסטים העוסקים בתחלואי הכלכלה הניאו ליברלית כנרטיבים קוסמופוליטיים, מקבלים ביטוי 

בספרות העברית העכשווית, באמצעות השפה הלאומית, או השפה העברית ״המאונגלזת״, או שפת האינטרנט, 

(  ,2006Walkowitzתוח הרומנים המוצעים(. על כך מוסיפה וולקוביץ׳ ))כפי שנראה בהמשך העבודה בני

תצורות תרבותיות קוסמופוליטיות עוררו דרכים חדשות לכתיבה, קריאה, תרגום  90-וטוענת כי החל משנות ה

ל'טקטיקות סגנוניות' כדרכים שבהן התבנית הסגנונית והתוכן  והפצה של טקסטים. וולקוביץ׳ מתייחסת

בכוחם לפעול יחד בביצוע ההבניה של הזהות האישית והלאומית ושל השייכות החברתית. ולכן,  הספרותיים

היא מתייחסת לסגנון קוסמופוליטי כחיבור בין תוכן פוליטי )קוסמופוליטיות( וצורה אסתטית ייחודית )סגנון 

וג של סגנון ספרותי כס כתיבה(. כך נוצר לטענתה, סגנון ספרותי המאופיין כ"קוסמופוליטיות ביקורתית",

                                                 
פופ הוטמעו בתוך המוסיקה המקומית. למשל המוסיקה הישראלית, שהיא -רגב, מודלים גלובליים של מוסיקת רוק כך מציין 15

 פופ.-של מוסיקה ישראלית עם הקאנון הגלובלי של הרוקהכלאה 

https://onlinelibrary.wiley.com/action/doSearch?ContribAuthorStored=Agathocleous%2C+Tanya
https://onlinelibrary.wiley.com/action/doSearch?ContribAuthorStored=Agathocleous%2C+Tanya
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קוסמופוליטי, ביקורתי, רדיקלי, המבקר את תחלואי הגלובליזציה, שהפרקטיקות הסגנוניות שלו מושתתות 

כי הדיון בסגנון על רפלקטיביות ומודעות עצמית ביקורתית של הסופר/ת. אגסוקלאוס מוסיפה וטוענת 

הצגת  וליטיים או אישיים, מאפשרתהספרותי של ספרות העוסקת בנרטיבים קוסמופוליטים חברתיים, פ

שאלות פתוחות יותר: כיצד יוצרים טקסטים שונים קוסמופוליטיות כאפקט ספרותי? אילו טכניקות 

איך הספרות עיצבה את תחושת העולם שלנו, כעולם  -פורמליות שימשו ליצירת תחושת המרחב הגלובלי? או 

 גלובלי?

 

ספרות וולקוביץ׳ ואגסוקלאוס טוענות כי אכן קיים מודל של צורה וסגנון המאפיין את השתי חוקרות   

המקומית, המתאימה אותו -הספרות הקוסמופוליטית, כמודל עולמי ספרותי, המאומץ ע״י הספרות הלאומית

מהם אותם מאפיינים צורניים הנתפסים כאסתטיקה לאופייה ולצרכיה. אבל, אין כאן התייחסות לשאלה 

 ולמית.ע

הספרות הקוסמופוליטית מתייחסת למציאות חיים בה הנרטיב של ״מציאות נזילה״ מערער על המבנה בעל   

מרכז, המושתת על עיקרון קבוע ובסיס מוצק, ומבטא היררכיה ברורה של משמעויות. נרטיב ״הנזילות״ 

השם את ת סגנון הכתיבה מאפיין הן את המציאות הקוסמופוליטית, כפי שתיארנו בראשית מבוא זה, והן א

 .סטרוקטורלי המאפיינים את האסתטיקה הקוסמופוליטית-הפוסטמודרני והפוסטהדגש על הריבוי 

מודרניות כהיגיון התרבותי של מציאות זו, -( שמתייחס לפוסט1984בהכללה ניתן לומר, שבהמשך לג׳יימסון )

 -קונסטרוקטיביות )דרידה( -דה , האחת תפיסתתפיסותשתי האסתטיקה הקוסמופוליטית מבוססת על 

להצמיח משמעויות חדשות, דרך הרצון והצורך אלא  פרוק והרס המשמעות בפני עצמה,אינה  השמשמעות

תפיסת הסימולקרה )בודריאר(, כסגנון הבנוי על  . התפיסה השנייה היאגילוי הסתירות הפנימיות של הטקסט

 ייצוגים הנתפסים כמציאות עצמה. ריבוי 

ן הכתיבה של הספרות הקוסמופוליטית מצביע על הסתירות והפרדוקסים בטקסט, כראיה לכך ככזה סגנו  

מתייחס למאפיינים של הכתיבה הספרותית   16( 2004שהלשון אינה יכולה לבטא משמעות אחדותית. בארי )

 סטרוקטורלית והפוסט מודרנית, שמתוך התייחסות אליהם נראה כי הם מתאימים לתיאור המציאות-הפוסט

 הטקסט.הקריאה הקוסמופוליטית של עולה מתוך והסתירות, כפי ש הקוסמופוליטית רבת הפנים

הוא הסגנון הספרותי הנוטה להיות רגשי, חדור להט ״ונישא על  (2004)  אחד המאפיינים אותו מציין בארי 

לשון -על-נופל-גלי האופוריה והסגנון הגנדרני וראוותני במודע... עם שימוש נפוץ במשחקי מילים לשון

(. 86ואילוזיות... המגמה הכללית, כך נראה, היא לא כתיבה קרה אלא דווקא כתיבה חמה ומעורבת״ )עמ׳ 

ריבוי דימויים וייצוגים כתיאור מציאות בלתי אחידה, סימולקרית. בתוך כך הספק כתיבה המשתמשת ב

סטרוקטורלי גורם למשמעויות להיות ״בלתי יציבות, נוטות להחליק זו לעבר זו, לעלות על גדותיהן -הפוסט

-הפוסט(. על כך מוסיף בארי מאפיינים של הכתיבה הספרותית 87ולהתרבות בלי שניתן להפריד ביניהן״ )עמ׳ 

מודרנית בטקסט -מודרנית: ריבוי האפשרויות הנגלות והבלתי גלויות של התמות, הנטיות והעמדות הפוסט

הספרותי, שיש להתחקות אחר השלכותיהן; הקניית מקום בולט לסיפורת שניתן לראותה כמדגימה את 

)המותחן,  שונים יםז׳אנר המשלבות״העלמות המציאותי״. טשטוש הגבולות הבא לידי ביטוי למשל ביצירות 

-הבלש, הסאגה המיתית, הרומן הפסיכולוגי הריאליסטי ועוד(. כמו גם, שימת דגש על יסודות אינטר

                                                 
( 2005; והרציג, ח, )89-83, מבוא לתורת הספרות והתרבות, הוצאת האוניברסיטה הפתוחה, עמ׳ 2004להרחבה ראה: בארי, פ,   16

 190-195תורת הספרות והתרבות, אסכולות בנות זמננו, הוצאת האוניברסיטה הפתוחה, עמ׳ 
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למשל הפרודיה, הפסטיש והרמיזה, שבכולם בולטת ההתייחסות בין הטקסטים בינם  –טקסטואליים בספרות 

בטוח; כתיבה רפלקסיבית ברמה לבין עצמם ופחות התייחסותו של הטקסט למציאות חיצונית בעלת קיום 

מציאותי״ של התוכן; ערעור על ההבחנה בין תרבות גבוהה לתרבות -האישית, המערערת את מעמדו ״הטבעי

(. בשל אפיונים אלה יוצא 120-121עמ׳ , 2004בארי, ראה: שילוב טקסטים משתיהן גם יחד ) על ידי נמוכה

אור ימודרני, ככלי רטורי לת-דן הגלובלי הפוסטשהסגנון הפוסט סטרוקטורליסטי מתאים למאפייני העי

 .של הספרות הקוסמופוליטיתהקריאה ולהתייחסות למציאות החיים הנזילה העולה מתוך 

 

 הדיסציפלינה של באוריינטציה שחל השינוי היא הקוסמופוליטית בספרות בדיון המוצא נקודת לסכום, 

 חקר אל ספרותיים, פנים וצורה תוכן מאפייניב המתמקדים הספרות וחקר מכתיבה כמעבר הספרותית,

 הספרות של אופיה עיצוב על המשפיעים פוליטיים, חברתיים, היסטוריים, - ספרותיים חוץ תהליכים

 כלכליים חברתיים, במרכיבים ביקורתי באופן תדון קוסמופוליטית קריאה לומר רוצה הקוסמופוליטית.

 והן הנדונים לנושאים בהקשר הן הספרותית, בכתיבה צוגםיי דרכי ועל הגלובלי, העידן של ופוליטיים

 הפואטי. העיצוב של בהקשרים

מתוך כך הצגנו בתת פרק זה ארבעה מאפיינים של הספרות הקוסמופוליטית, שמקורם בתהליכי שינוי  

תהליכים המתייחסים להתפתחויות טכנולוגיות שגרמו לתהליכי קישוריות מואצת בין חברות גלובליים, 

-ותרבויות, ״דחיסת הזמן והמרחב״, תמורות בתחום החברה והתקשורת, שינויים בכלכלה הפוסט

 :קולוניאליות-ליברליות ופוסט-קפיטליסטית, ותפיסות ניאו

אל מעבר פריצת הגבולות הגאוגרפיים והתרבותיים של ספרות המערב, שדן ב ההיסטוריהמאפיין הראשון   

הלאומיים, כביטוי ספרותי ביקורתי כלפי תחלואי הגלובליזציה, והכלת לגבולות הנרטיבים הלוקאליים 

בין  ביחס הגלוקלידן  המאפיין השני קולוניאלי.-הספרות של מה שנקרא ״העולם השלישי״ מתוך מבט פוסט

הלאומית ובין הקאנון הספרותי העולמי הקוסמופוליטי, כמערכת של השפעות הדדיות -הספרות הלוקאלית

פריצת הגבולות והקישוריות הנוחה בין התרבויות עולה השאלה האם ניתן ורצוי לשמור  על  ביניהם. מתוך

לוקאלי של הספרות, בשעה שהיא מטמיעה קודים של האסתטיקה הקוסמופוליטית, כמודל -האופי הלאומי

יים התהליכים ההיסטוריים והתרבות כלפיהביקורתי  המימדעולמי. המאפיין השלישי של הדיון, מוסיף את 

 -המאפיין הרביעי  אתי כלפי תחלואי הגלובליזציה.-ביטוי ביקורתיהנתפסים כגלובליים ומייחס לספרות זו 

המאפיינים את הספרות הקוסמופוליטית. סגנון הכתיבה הפוסטמודרני  רטוריקה ובסגנון הכתיבהדן ב הצורני

בואה לתאר ולדון במציאות סטרוקטורלי מאפיינים את האסתטיקה הספרותית הקוסמופוליטית ב-והפוסט

החיים ״הנזילה״ של עידן הגלובליזציה. זוהי כתיבה ספרותית רפלקטיבית ברמה האישית, המערערת את 

 מציאותי״ של התוכן.-מעמדו ״הטבעי

 

כל אחד ממאפיינים אלה אינו עומד בפני עצמו ורק לצורך הדיון הפרדתי ביניהם. אם נדון  ברצוני להדגיש כי  

בנפרד, עלול להתקבל הרושם כי מאפיין זה או אחר אינו ייחודי רק לספרות הקוסמופוליטית,  בכל אחד מהם

אלא הוא מתאים גם לסוגי ספרות אחרים כמו למשל ספרות לאומית, או הספרות הפילוסופית של המאה 

מר, הקודמת. אלא שכאן הצרוף של ארבעת המאפיינים ביחד מייחד את הספרות הקוסמופוליטית. לא די לו

למשל, כי מאפייני הרטוריקה של הספרות הקוסמופוליטית מאפיינים אותה בלבד, אלא יש לומר שמאפיינים 

אלה, כשהם מתייחסים לנושאים הקשורים למציאות הגלובלית, כשהם נכתבים במציאות גלוקלית 
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וליטיים, כשהם המתייחסת להשפעות הגומלין בין הנרטיבים והסגנון הספרותי הלאומיים ובין אלו הקוסמופ

פונים לקורא רפלקטיבי וביקורתי, כשהם מדברים בשפה שאינה לאומית בלבד, אלא פורצים את הגבולות 

הגאוגרפיים של הספרות הלאומית המקומית, כל אלה ביחד יוצרים ז׳אנר ספרותי אחר, כספרות 

 קוסמופוליטית.

את המבנה והתכנים של ספרות  כאמור, נחזור ונציין כי התייחסות לארבעת היבטים אלו הבוחנים

ית למחקר שטרם נערך. יחד עם זאת מתוך קריאה טקוסמופוליטית כז׳אנר מובחן, הינה בגדר הצעה תיאור

 קוסמופוליטית נראה כיצד ארבעת היבטים אלו באים לידי ביטוי בשני הרומנים המוצעים.

 

 

 הקוסמופוליטיציוני לנרטיב -בין הנרטיב הלאומי -הספרות העברית העכשווית  .ג

קריאה קוסמופוליטית ברומנים מהספרות העברית בת ימינו מעידה על היחס שבין המציאות הגלובלית 

הלאומי. על מנת להתייחס לכך, נדון תחילה -והתרבות הקוסמופוליטית בעולם ובישראל, ובין הנרטיב הציוני

ון כי שינויים היסטוריים שחלו בהשפעות הגלובליזם על המציאות הקוסמופוליטית בישראל. ברצוני לטע

תשעים במאה הקודמת בישראל גרמו לשינוי בנרטיב הציוני בספרות העברית לדורותיה, -בשנות השמונים

 ליברלי בישראל.-קפיטליסטי והניאו-ומכאן החשיבות בהבנת השינוי הניאו

מונים של המאה ( מתייחס לשינוי המהותי שחל בשנות הש2005)בספרו ״הגלובליזציה של ישראל״ רם  

( מסכמת 2020הקודמת בישראל, כשינויים שמקורם בתהליכי הגלובליזציה והקפיטליזם המאוחר. הילה דיין )

ואומרת: ״במקביל לתהליכים כמו הסכמי אוסלו ו"אשליית השלום״, שהתברר  90-את השינויים של שנות ה

לעובדה שהיו אלה שנות התבססותו בדיעבד כי העמיקו את השליטה הישראלית בחברה הפלסטינית, ומעבר 

ליברלי, שררה בעשור זה רוח פוליפונית והטרוגנית שפתחה את החברה הציונית לרעיונות -של המשטר הניאו

 . (90)תיאוריה וביקורת, עמ׳  ולאופקים חדשים״

לערוצי ועוד מוסיפה דיין ומציינת את השינויים כמו המעבר מערוץ טלוויזיה יחיד שהיה ״מדורת השבט״ 

כבלים מסחריים, השינוי של השדה הפוליטי עם עלייתן של מפלגות ״סקטוריאליות״ )״מזרחים״, ״רוסים״, 

לאומיים״(, התפתחותו של שיח ביקורתי על הציונות שמצא ביטוי לא רק באקדמיה -״מתנחלים״, ״פלסטינים

מדינה, ומהפכה חוקתית שחיזקה אלא גם בעיתונות ובמדיות פופולריות בעיקר בכל הקשור לפערים עדתיים ב

תרמו לריבוי קולות, גודש ייצוגים, ואף ״ לטענת דיין, כל אלה -את היסודות הליברליים במשטר הישראלי 

 הצלחה בכמה מאבקים שנסבו על זכויות יסוד. את מה שנתפס באותה תקופה כאמריקניזציה של החברה,

תן להבין היום טוב יותר כתהליכי הטמעה גלוקלית שהוצפה בתרבות הצריכה הגלובלית ובתרבות ״זרה״, ני

של מאפיינים תרבותיים גלובליים ושיח גלובלי לתוך חיי היומיום בישראל, והתגבשות של משמעות מקומית 

. על תהליך הטמעה תרבותית זו דיבר רגב בתיאורית האיזומורפיזם )שם( למאפיינים גלובליים אלה״

 התרבותי.

 

אחד השינויים הבולטים שחלו בחברה בישראל, נוגע למדיניות הכלכלית הניאו־ליברלית של ״הקפיטליזם   

מצד אחד לפיתוח כלכלי ומהפכה גרם המאוחר״. כמו בעולם המערבי, כך הקפיטליזם המאוחר בישראל 

, היעדר זכויות להתפרקות של מדינת הרווחה גרםחוקתית וזכויות פרט, ויש לכך חשיבות רבה. מצד אחר הוא 

היא הקפיצה (, 2005, לטענת רם )מעמדיים. הבעיה בישראל-חברתיות והגדלה משמעותית של פערים בין
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-הנלהבת של האליטות הפוליטיות והכלכליות היישר מהדגם המזרח אירופי הקולקטיביסטי אל הדגם הניאו

  17ליברלי האינדבידואליסטי. 

ראלית משבר שהוביל לשינוי במשטר הכלכלי בישראל, כמפנה באמצע שנות השמונים עברה הכלכלה היש  

ליברלי, שהתאפיין בזניחת מדיניות ההתערבות הישירה של הממשלה במשק לטובת ליברליזציה של -הניאו

ליברלי נתפס כאמצעי לבלימת זעזועים כלכליים וביטחוניים, -השווקים והפרטה. אימוץ המודל הכלכלי הניאו

דת החוסן הכלכלי של ישראל, את יציבות הכלכלה ואת יכולת העמידה שלה כזה שאמור לשפר את מי

 בתקופות משבר ומלחמה.

(, ממפה שני מודלים כמאפיינים של שתי תקופות 2018ליברליזם בישראל״ )-אריה קרמפף במאמרו ״ניאו  

בא , 1995עד  1985-מליברליזם קוסמופוליטי, או יוֹני, שאפיין את ישראל -ליברלי בישראל: ניאו-בעידן הניאו

כאשר ארצות הברית החלה להזרים לישראל סיוע כלכלי  ,בצמצום החשיבות של עצמאות כלכליתלידי ביטוי 

 .ביטחוני ואזרחי ניכר. המחיר של הישגי הסיוע הזה היה העמקת התלות הכלכלית והפוליטית בארצות הברית

פרוץ האינתיפאדה השנייה,  1996הבדלני. מאז  ליברלי הישראלי השני הוא המודל-לעומת זאת, המודל הניאו

ליברליזם -שלווה בקריסת הקונספציה של הסכמי אוסלו ובעליית ממשלות הימין, תם עידן הניאו

הקוסמופוליטי וחל המעבר למודל בדלני. על רקע התקבלות התפיסה האומרת כי התנאים הפוליטיים שהיו 

אינם מתקיימים עוד, סוגיית העצמאות הכלכלית קיבלה דרושים למימושו של חזון המזרח התיכון החדש 

משנה תוקף בעיני ההנהגה הפוליטית, שאפשרה לקדם את האינטרסים המדינתיים שלה בזירה הבינלאומית 

קרמפף טוען כי חוסר הרצון או חוסר היכולת של ממשלות  18ולהפחית את חשיפתה ללחצים חיצוניים. 

פלשתינאי חייב אותן לאמץ עמדה -קדם פתרון מדיני לסכסוך הישראליישראל, ובעיקר של ממשלות הימין, ל

, ולו במעט, את צמצםהתלות הכלכלית של ישראל בסיוע חוץ  הפחתת. נוקשה בזירה המדינית הבינלאומית

האפשרות של ממשלות זרות להשפיע על ההכרעות המדיניות שלה בכל הנוגע לתהליכי המשא ומתן ומדיניות 

מדיניות החוץ הניצית של ממשלות הימין בתחום המדיני יצרה תמריץ חזק נוסף  .הכבושיםהבנייה בשטחים 

 .שוויון ועוני-ליברלי, אשר ממנו נגזרו רמות גבוהות יותר של אי-לאימוץ גרסה קיצונית יותר של משטר ניאו

המציאות  ליברלים אלה משפיעים על היחס ההדדי שבין-תהליכים חברתיים, כלכליים, ופוליטיים ניאו 

. התנאים הכלכליים הנרטיב הציוניהגלובלית והתרבות הקוסמופוליטית בעולם ובישראל, ובין 

והגאופוליטיים של ישראל, גרמו לאוריינטציה כפולה ביחס שבין הלאומי והגלובלי במדינת ישראל. כך נראה 

דינות זרות, שמות דגש על תלות במ-ליברליות אלו, השואפות לעצמאות כלכלית ואי-כי מגמות היבדלות ניאו

ליברלי בישראל -האוריינטציה הלאומית והנרטיב הציוני. מצד שני הכלכלה של הקפיטליזם המאוחר הניאו

                                                 
, מאפיין גם את הספרות העברית ליברלי האינדבידואליסטי-ביסטי לדגם הניאוימהנרטיב הקולקטמעבר הבהמשך נראה כי  17

 לוסטיג, המציגים פרשנות שונה למעברים היסטוריים אלה.-נתייחס לטענתם של עודד ניר וכהן בהקשר זה
הצהיר  1996בישראל נמצא כאשר בשנת  סוגיית העצמאות הכלכלית קיבלה משנה תוקף בעיני ההנהגה הפוליטיתביטוי לכך כי  18

בנאום בקונגרס האמריקני כי ישראל מתעתדת להגיע  ,מיד עם כניסתו לתפקיד ראש הממשלה בממשלתו הראשונה ,בנימין נתניהו
ירד בהדרגה הסיוע האזרחי האמריקני לישראל,  1997לעצמאות כלכלית ולוותר על הסיוע הכלכלי מארצות הברית. ואכן, מאז 

והוא גדל  לא ויתרה. אולם על הסיוע הביטחוני ממשלת ישראל 2008-מיליארד דולר לשנה, עד שבוטל לחלוטין ב 1.2שעמד אז על 
מיליארד דולר לשנה,  3.8-הוא אף גדל ל 2019מיליארד דולר. החל משנת  3-במהלך השנים האלה, כך שהיקף הסיוע הכולל עודנו כ

 .בעקבות הסכם שנחתם בין נתניהו לאובמה
-הכלכליתקרא לוותר על הסיוע האמריקני; כעבור שנה אמר כי "התפיסה  2013גם נפתלי בנט כשר הכלכלה בריאיון בשנת 

 דיפלומטית היא שאנחנו צריכים להוביל את הדיפלומטיה עם העוצמה הכלכלית שלנו, ועל ידי זה להוריד את משקל הסכסוך
 בסוגיות דיפלומטיות. ערבי-הישראלי
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מושתתת על יחסים גלובליים בין כלכלות העולם, ועל הטכנולוגיות והתקשורת המסייעות לכך, במסגרת 

ותית. במסגרת זו מקומו של הנרטיב הציוני תהליכים גלובליים של דחיסת הזמן והמרחב, ושל האחדה תרב

 כמו גם המדינה בישראל מצטמצם. 

לתהליכים הכלכליים והגאופוליטיים האלו היו השפעות על החברה והתרבות בישראל, באשר כך נראה כי   

 )Barber השראת ספרו של בנימין ברברבדמוקרטית״. -הציוני, שעד כה הוגדר כ״מדינה יהודית לאופייה

( חברה ישראלית שיש בה, מצד אחד, רוב יהודי חילוני 1999תיאר רם ) ,על "מקוורלד לעומת ג׳יהאד״  ,(1995

 מתייחסשטעמיו, שאיפותיו ואופקיו נפתחו אל העולם הקוסמופוליטי באופן חסר תקדים, לכך הוא 

לאומי הולך -דתיגלובלי, המייצג פונדמנטליזם יהודי  -, ומן הצד השני יש בה מיעוט אנטי״מק׳וורלדכ״

הג׳יהאד. לטענתו, הגלובליזציה, בעיקר בשל פתיחותה כלפי  -ומקצין, מתכנס בעצמו, המכונה בפיו 

ההולכים  ,הדמוקרטיתזו היהודית וזו  ,הפוליטיקה של הזהויות, גורמת למתח בין שני המרכיבים של המדינה

ונה ״מדינה״ לבין היחידה התרבותית־ונעשים מנוגדים. ההסדר שהבטיח חפיפה בין היחידה הפוליטית המכ

 שיוכית המכונה ״לאום״ הולך ומתפרק.

 

בבואנו לדון בספרות הקוסמופוליטית הישראלית בימינו, עלינו להתייחס למורכבות המיוחדת של המערך   

קוסמופוליטי הזה, המבטא את האוריינטציה הכפולה כלפי הנרטיב הציוני כפי שתואר -הגלוקלי הישראלי

נעקוב מתוך קריאה קוסמופוליטית בספרות העברית העכשווית אחר האפיונים המשתנים של הנרטיב  לעי״ל.

עד כה ההסברים למעברים אלו בתוך הספרות הלאומית העברית  הציוני, ושל הזהות הלאומית של הישראלי.

דיון במרכיבים ציוניות, בשעה שה-התייחסו לשינויי האג׳נדה הציונית, או לשינוי בתפיסות לאומיות פוסט

ליברלי, כפי שהם עולים -קפיטליסטי והניאו-הקוסמופוליטיים, כהיבטים גלובליים של כלכלת השוק הניאו

 מתוך הספרות העברית העכשווית, נדונו אך מעט.

הספרות העברית נכתבה לאורך דורות במציאות חברתית, כלכלית, פוליטית ותרבותית המתייחסת לנרטיב   

רכזי, כאבן הראשה בהקמת המדינה, וחידוש תרבותה, ובתנאים של קיום לאומי מאוים הציוני כמאפיין מ

מראשית המאה העשרים  בספרות העבריתהתמורות שחלו בנרטיב הציוני בשלב זה, נבחן את  בארץ ישראל. 

 :ליברלית בישראל, על שלל בעיותיה המיוחדות-מציאות הקוסמופוליטית הניאוועד ימינו, כפועל יוצא של ה

, מתייחס 1980-1880 (, בכתיבת תולדותיה של הסיפורת העברית המודרנית בשנים1985גרשון שקד )  

תמורות פנימיות שחלו בספרות העברית מדור לדור ומקבוצה לקבוצה, בהתאם לגורמים החיצוניים, ל

את  תיה.החברתיים והתרבותיים, שהטביעו את חותמם על נושאיה, תבניותיה, דמויותיה וסגנונה לדורו

כחוט השני. החל מהספרות העברית הלאומית, של  ציוני-הנרטיב הלאומידוריים האלה מלווה -השינויים הבין

תקופת ראשית הציונות באירופה ובארץ ישראל, המייצגת את עידן חידוש הריבונות של העם היהודי בארץ 

ן הארץ ״הצבר״, ומאוחר יותר ב -ישראל, ובכלל זה חידוש השפה העברית וחידוש בדמות האנוש המופתי 

הישראלי. אחד המאפיינים הבולטים של הספרות העברית בתקופה זו הייתה הכתיבה בעלת צביון קולקטיבי 

לפי הנרטיב הציוני הלאומי, המבקשת לשים דגש על הזהות האחידה של הישראלי. מכאן לאורך ההתפתחויות 

ת באשר למגמת האחדה הלאומית הזו, כמו למשל, ההיסטוריות בארץ ישראל חלו שינויים בספרות העברי

כרמון ואחרים, -שהבולטים שבהם עמוס עוז, א.ב. יהושע, עמליה כהנא 60-סופרי הגל החדש בשנות ה

המתרחקים בכתיבתם מ״האני הקולקטיבי״, ומציבים במרכז את בעיותיו של האינדיבידואל במובן 

ות אלו עדיין פועל בספרות בתוך הקונטקסט הציוני, כשיח האוניברסלי. חשוב לציין כי ״האני הפרטי״ ביציר
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 80-על מצבו של היחיד בתוך החברה הלאומית ישראלית. כך גם בהמשך הדורות אנו רואים את סופרי שנות ה

, לאחר ואחרים נר, רות אלמוג, חיים באר, דוד גרוסמן, מאיר שלו, אלי עמיר-כמו יעקב שבתאי, יצחק בן

חזרו לנושאים לאומיים לוקאליים, מנקודת מבטו של ״האני הפרטי״, כביקורת על כיפור, ש-מלחמת יום

המצב הישראלי, לאחר שהתפכחו מהחזונות המשיחיים ודבקו באפשרויות המציאותיות של קיום מדינה 

התיכון הערבי. בזה האופן נראה לאורך הדורות את המגמה של התרחקות -דמוקרטית במזרח-יהודית

 נרטיב הלאומי, כממשיכה עד היום. והתקרבות חזרה ל

תהליך הקנוניזציה של הספרות העברית מעיד אף הוא על השינוי שחל בתפיסת הנרטיב הציוני, והנרטיב   

המתייחס למתח שבין ״האני הפרטי״ ו״האני הקולקטיבי״. בחינת הקריטריונים לחלוקה המובהקת של מרכז 

ה, מתייחסת לשני נרטיבים אלה. לכך מתייחס דן מירון קאנוני לעומת שוליים בספרות העברית לדורותי

(, וטוען כי מראשיתה של הספרות העברית המודרנית ״יוצר שהוכיח את עצמו מעל לכל ספק כמי 2007)

שמסוגל להפעיל את הלשון העברית בתוקף ריגושי אסתטי רב, יוכר כיוצר עברי מרכזי, במידה שיצירתו תביא 

(. לצד איכויות פואטיות ביצירתו, תפקידו של הסופר להעביר 13)מירון, עמוד  עמה גם מסר חינוכי מעמיק״

מסר חינוכי, הקשור לנורמת האחריות היהודית וההזדהות עם ההיסטוריה היהודית, שקבעה את מעמדו 

הקאנוני של הסופר ויצירתו. כלומר, התייחסות לנרטיב הציוני אם מתוך הזדהות ואם מתוך ביקורת, הוא 

יון שהגדיר את הסופר כבעל אחריות לאומית של ״הצופה לבית ישראל״, דבר המקנה לו כרטיס כניסה הקריטר

לקאנון הספרותי הלאומי בישראל. במובן זה הספרות הייתה מופקדת על שימורו ועל עדכונו של הנרטיב 

ן, לא יכלה לנתק הציוני בהתאם למצבו של העם היהודי בזמנים החדשים. ככזו, הספרות העברית, לטענת מירו

 עצמה מן ההמשכיות ההיסטורית של חיי הלאום, אלא להפך היא תרמה להמשכיות זו.

(, מתייחס לבעיית הקאנוניזציה של הספרות העברית בימינו. הוא מקבל את הקביעה של 2015חנן חבר )  

תית, כאחד מירון באשר לתפקידו ההיסטורי של הסופר, המבטיח את ייחודה הלאומי של הכתיבה הספרו

הקריטריונים החשובים להכלתו במסגרת הקאנון הספרותי. חבר מסביר זאת בכך שתפקידו המסורתי של 

הסופר העברי כ"צופה לבית ישראל״, איפשר את הביקורת של הסופר על בני עמו, כי היא נובעת מנאמנותו 

ים בקאנון הישראלי, דווקא המוחלטת כלפיהם. כך הוא מתייחס לעמוס עוז ולגרוסמן, שאין ספק שהם נכלל

או למרות שהם ביקורתיים כלפי תפיסת הריבונות היהודית בארץ ישראל. ״אין ספק״, הוא אומר, ״שקנון 

[ ...] הספרות העברית שרוי כיום בעיצומו של תהליך שעיקרו ערעור על חלוקה מובהקת של מרכז ושוליים

דרך השינויים שחלו בתפיסת הנרטיב  ,)רוצה לומר קריאת הקנון דרך שאלת הריבונות היהודית בארץ ישראל

הציוני(, שתמיד הייתה, עוד מימיה הרחוקים של ספרות ההשכלה העברית, בבחינת נייר לקמוס שבאמצעותו 

זהו רגע מבחן קריטי שבו חוזרת  [...] ניתן להבחין במגמותיה הפוליטיות והמוסריות של הספרות העברית

וב היום ספרות עברית לאומית בטריטוריה הרוויה בכל כך הרבה מעשי ונשאלת השאלה כיצד אפשר לכת

 עוולה, שנאה וגזענות״.

מתוך התייחסות לבעיית הקנוניזציה ניתן ללמוד כי מצד אחד המעמד הקנוני ניתן ליוצרים שדיברו על   

ביקורתי כלפי  העניינים הלוקאליים ולא חרגו לנרטיבים אוניברסליים. יחד עם זה גם אלו שהתייחסו באופן

 המציאות הלאומית התקבלו בקאנון הספרות העברית בת ימינו בהתאם לתפקידם כ״הצופה לבית ישראל״.

 

כפונקציה של המציאות הלאומית. ברצוני  בספרות העברית עד כה הוסברו השינויים שחלו בנרטיב הציוני 

 -להעלות כאן שתי תיאוריות המרחיבות הסבר זה אל מעבר לנרטיבים הלאומיים ההגמוניים. האחת 
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כמו גם ( 1991של זלי גורביץ' וגדעון ארן, במאמרם "על המקום )אנתרופולוגיה ישראלית(" ) ההתיאורי

למשמעות הבית הלאומי כתפיסת ״המקום״  ו מתייחסותשתי תאוריות אל(, 2012של ברברה מאן )התאוריה 

( ושל 2018שאת ניצניה ניתן למצוא בשני מחקרים עכשוויים, של עודד ניר ) -ה יהשניהתאוריה היהודי בימינו. 

לאומית -דנים במעבר של הספרות העברית מאוריינטציה מקומיתם הבהכללה  .(2020כפיר כהן לוסטיג )

מופוליטית, הדנה באינדיבידואל בחברה הישראלית בהקשר הגלובלי מובהקת, לאוריינטציה קוס

 . , שהם מעבר להיבטים לוקאליים לאומייםהקפיטליסטי, מנקודת המבט של הקפיטליזם והניאו ליברליזם

הסבר מעניין באשר לשינוי הנרטיב הציוני בספרות העברית בת זמננו נמצא בתאוריות של זלי גורביץ' וגדעון   

למציאות (, הטוענים כי 2012( וכן ברברה מאן )1991רם "על המקום )אנתרופולוגיה ישראלית(" )ארן, במאמ

״המקום״  ה היהודית של תפיסההחיים הקוסמופוליטית, המאפשרת קישוריות נוחה, השפעה ניכרת על 

ת המוצא בימינו, במיוחד כתוצאה מניתוק הקשר בין הזהות הקולקטיבית לבין טריטוריה אחת מסוימת. נקוד

שלהם טוענת כי מקום לעולם אינו ניטרלי, הוא ספוג וטעון בהיסטוריה ובפוליטיקה, בסיפורי חיים. גורביץ׳ 

סטרוקטוראלית זו, באמצעות ההבחנה בין ״המקום הקטן״ שהוא האתר בו אנו -וארן מסבירים תפיסה פוסט

ת הרעיון של מקום, כפי שהוא מתעצב חיים את חיינו ה"רגילים", לעומת ״המקום הגדול״ כמקום הכולל גם א

רעיון של אתר שבו נוצרת זהות קיבוצית שהופכת לחלק ב . מדוברבחברה, בתרבות באידיאולוגיה מסוימת

רגע ממהמקום. כך הרעיון הציוני ממקם את האידאה של המקום היהודי בארץ ישראל כ״מקום גדול״, אך 

הופך המקום ל״מקום קטן״. על כך אומרים גורביץ׳ וארן הגשמת האידאה כהתיישבות פיזית בארץ ישראל, 

״המתח שבין האידיאולוגיזציה של המקום והרצון להשתחרר מהאידיאולוגיה ולהיטמע בארץ, מוביל לשניות 

(, היוצרת כמיהה למקום ורצון לעוזבו כאחד. כמיהות אלה מייצרות מערכת מעגלית של 13עמוקה״ )עמ׳ 

"הגעה לצורך נטישה" מהווה, לפי גורביץ׳ וארן צופן תרבותי  .נגמרת לעולםכמיהה שאיננה -עזיבה-הגעה

שמקורו באי־נחת המושרשת בתפיסה היהודית ההיסטורית ואף המיתית של המושג "מקום". בהקשר יהודי, 

תפיסת המקום היהודי־הציוני־הישראלי בימינו, נעה בין הרצון והאמונה בבניית הבית היהודי הציוני, 

  .הנחת והרצון לעזיבת המקום הארץ ישראלי ולנדודים-ה האחת היא ארץ ישראל ובין איבטריטורי

ציוני, הנובע מהמתח שבין הרעיון -( אף היא מתייחסת לכפילות ביחס למקום היהודי2012ברברה מאן ) 

 לארץ ישראל, ומצד שני תפיסת המקום -המטאפורי הטרנסצנדנטלי, המייחס ערכי קדושה וסמליות למקום 

כמימושו של הרעיון המכוון אל עתיד חדש ציוני בארץ  ,הישראלי הגשמי המעשי כהתיישבות על האדמה

החיים בארץ ישראל עמוסים במשמעויות של  טקסטים היסטוריים יהודיים המעצבים את לטענתה, ישראל. 

המקום. עובדה אך גם כחוויה החומרית והחיה של  הכסמל וכמטאפור  -במשמעות כפולה  הרעיון של המרחב

ישראלי, אך גם את הרצון -זו מסבירה את הקשר המיוחד והצורך ההשתייכותי של הישראלים למקום הארץ

לפרוץ את הגבולות הטריטוריאליים, שבעידן הגלובלי בימינו הקישוריות הפתוחה והנוחה מאפשרים זאת 

 ביתר קלות.

ר את השינויים שחלו בנרטיב הציוני כפי הסבר זה המתבסס על תפיסת המקום היהודית, מסביר באופן אח

 19שעולה מהספרות העברית העכשווית.

                                                 
. שלושה בתים של נמדר אמצעות תפיסת המקום היהודי של גורביץ וארן ושל מאן, נסביר ״מהו הבית אשר נחרב״ ברומןבכך,  19

בית כמסורת יהודית שבמפגשה עם התרבות ה השניהאחד הבית המסורתי היהודי, כחורבן המקדש המיתולוגי,  -חרבים ברומן 
. , והשלישי ביתו האישי של הגיבור כשזהותו מתערערתהקוסמופוליטית של עיר העולם ניו יורק, מתערערת יציבותה הקיומי

בין הכמיהה ן ושל מאן נסביר את הניסיון להקים בית ממשי בניו יורק כפונקציה של הכפילות באמצעות התאוריות של גורביץ ואר
בלתי אפשרית בין הניסיון להקים בית ממשי בניו יורק, ובין הרעיון המופשט הכפילות זוהי הלבית ובין הרצון לפרוץ גבולותיו, 
 האידאי של הבית הרוחני היהודי.
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קוסמופוליטית״ ה״קריאה להתאוריה השנייה המתייחסת לשינויים שחלו בנרטיב הציוני, מתייחסת   

את ההיבטים הכלכליים, במבט ביקורתי, מתוך הטקסט הספרותי  המעלהבספרות העברית העכשווית, 

החברתיים והמדיניים המתייחסים למציאות הישראלית בעידן הגלובליסטי, מעבר להיבטים לוקאליים 

הדנים במעבר של הספרות העברית מאוריינטציה  לכך מתייחסים עודד ניר וכפיר כהן לוסטיגלאומיים. 

ידואל בחברה הישראלית בהקשר לאומית מובהקת, לאוריינטציה קוסמופוליטית, הדנה באינדיב-מקומית

 הגלובלי הקפיטליסטי. 

, Signatures of Struggle: The Figuration of Collectivity in Israeli Fiction” (Nir“בספרו  עודד ניר  

דן במעברים שחלו בספרות העברית מנקודת מבט מרקסיסטית, באמצעותה הוא עומד על הקרעים ( 2018

ההגמונית של הלאום. לטענתו קיים קשר בין השינויים בספרות העברית ובין שינויים והסתירות בתפיסה 

כלכליים בישראל, שהתרחשו כתוצאה מהתפשטות הקפיטליזם הגלובלי. כך נראה כי השינוי -חברתיים

קולקטיביסטית לתפיסה התפיסה הבנרטיב הציוני, מראשית המדינה ועד ימינו, מעיד על המעבר מ

ולאו  ות בחברה ובכלכלה הישראלית,ליברלי-הניאו מהתמורותנובע שינוי הפרטיקולרית, הת אינדיבידואליה

דווקא מהשינוי הרעיוני לאומי של הנרטיב הציוני. לפי קריטריון כלכלי מרקסיסטי זה ממפה ניר שלושה 

טליזם , שתואם את הקמת המדינה ועליית הקפי1950רגעים בתולדות הספרות הישראלית. הראשון בסביבות 

הקלאסי, ובהתאם חיזוק התפיסה הקולקטיביסטית של הנרטיב הציוני. השני ממוקם בשנות השמונים עם 

מודרנית והתוצאות הכלכליות של הכיבוש, ושל הקפיטליזם המאוחר, והשלישי הוא -הטרנספורמציה הפוסט

לית של הנרטיב ליברלית, המדגישה את התפיסה האינדיבידוא-כתיבה ספרותית עכשווית בחברה הניאו

 הציוני.

ליברלית״, בו הוא מבקש -( במאמרו ״הרומן הישראלי בעת הניאו2020גישה דומה מציג כפיר כהן לוסטיג )  

לזהות את המציאות ההיסטורית המַתְנה את הטקסט הספרותי, כמבט חדש המתמקד בשינויים שחלו 

כבעלת אוריינטציה העברית ין את הספרות ליברליזם, ומתוך כך הוא מב-בקפיטליזם העולמי והמקומי ובניאו

 מקומית.-של ספרות גלובלית מעבר לאוריינטציה הלאומית

לתפיסתו השינוי ההיסטורי שחל לאורך ההיסטוריה של מדינת ישראל מתייחס למושג ה״תכלית״. עד שנות   

ונומיה זו השמונים המאוחרות תכלית הסדר החברתי הישראלי הייתה השגת אוטונומיה לאומית, ובאוט

ליברלי מניח סובייקט אוטונומי המשולל כל -ובמחיריה עסקה הספרות. לעומת זאת, בימינו הסדר הניאו

תכלית פוליטית. סובייקט שעבורו היחס לאנשים אחרים נעשה בעייתי. שינוי זה מביא למשבר פוליטי עמוק 

  משמעותו.בשהספרות דנה 

היסטוריה של הספרות הישראלית יש להבין דרך שינוי מבני לוסטיג אומר כי את ה-עיקר טיעונו של כהן  

ועד היום למעשה, הספרות עברה שתי תקופות  1940-ליברלי. כך, לתפיסתו, מ-השינוי הניאו -במדינה עצמה 

מרכזיות בלבד: תקופה אטטיסטית בה החובה הקולקטיבית הייתה תנאי הקיום הציוני, והמדינה קיימה רמה 

לי וחברתי ריכוזי, מונחה אידיאולוגיה לאומית הגמונית. כאן הדמות הציונית בספרות גבוהה של תכנון כלכ

הייתה תמיד לא חופשית, אלא מגויסת למאבק על השגת החופש הקולקטיבי שהוא תכליתה. כלומר גם 

סופרים בתקופה זו שהציבו את הפרט במרכז העלילה, דוגמת עמוס עוז, א.ב. יהושע והמשוררים נתן זך 

-חי, עשו זאת כשאיפה, כביקורת המציאות ההיסטורית בארץ בה המניע הוא הקולקטיב. לטענת כהןועמי

לוסטיג יצירות שהעמידו את הפרט כמניע של העלילה הפרטית שלו, הובנו באופן מוטעה על ידי מפרשיהן 
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בה הפרט,  ליברלית,-הניאו -במונחים אלגוריים של שלילת הקיום הלאומי. לעומת זאת, התקופה השנייה 

ליברלית הוא חופשי, דווקא כאן מוצאים בספרות העברית עיצוב של הפרט המשתוקק -שמהגדרתו הניאו

 20לחובה ולתכלית, לסוג של אחריות שתכבול מחדש את החופש שבו זכה ואינו יודע מה לעשות בו.

כליים כמו התאוריות הספרותיות של ניר ושל כהן לוסטיג, מתייחסות לגורמים חוץ ספרותיים כל 

ליברליזם המשפיעים על השינוי בתפיסת הנרטיב הציוני בספרות העברית. כאן -הקפיטליזם המאוחר והניאו

ליברלי הישראלי הבדלני של קרמפף -לוסטיג ובין המודל הניאו-המקום לעמת בין התאוריות של ניר וכהן

ית בארה״ב ובמדינות אירופה, מדיניות (, הטוען כי מתוך הרצון למנוע תלות כלכלית ומדינ2018״הזמן הזה״, )

החוץ הניצית של ממשלות הימין בתחום המדיני יצרה תמריץ חזק נוסף לאימוץ גרסה קיצונית יותר של משטר 

ליברליזם הישראלי כפי שתיאר אותה קרמפף, אמורה -ליברלי. ברצוני לומר, כי מגמת הבדלנות של הניאו-ניאו

מתוך קריאה קוסמופוליטית וני ההגמוני הבדלני, ולא כך. דווקא הייתה לכאורה לחזק את הנרטיב הצי

סופרות/ים  . כך נראה כיהתייחסות לגורמי חברה וכלכלה שציינו נמצאבספרות העברית העכשווית, 

מתמודדות/ים עם כפל המשמעות של הנרטיב הציוני, כאשר מצד אחד הם ביקורתיים כלפי הנרטיב הציוני 

-ליברלית ופוסט-ההגמוני מתוך הכרה בכשלי החברה הישראלית לממשו במציאות כלכלית ותודעתית ניאו

בפני עצמה, אלא  קולקטיבית קולוניאלית, ומצד שני הם בכל מקרה אינם מתכחשים לנרטיב הציוני כאידאה

מסגלים לו אוריינטציה אינדבידואליסטית פורצת גבולות הלאום והטריטוריה של מדינת ישראל, כמתאפשר 

 ליברלי הגלובלי.-בעידן הניאו

יותר מכך, שתי התאוריות הספרותיות זו של עודד ניר וזו של כפיר כהן לוסטיג טוענות לחשיבותם של   

חברתיים, כלכליים, קוסמופוליטיים. מתוך כך הם מתרחקים מהמגמה הבדלנית כפי גורמים חוץ ספרותיים 

-שהציגה קרמפף, וטוענים כי המפגש בין הנרטיב ההגמוני הציוני בישראל ובין הביקורת המרקסיסטית והניאו

-יוניאל מעבר לזה הלוקאלי הצ ,כפוליטיקה של זהויות ,ליברלית בספרות העברית בת ימינו, מרחיב את המבט

יהודי. מפגש זה מצביע על הבעייתיות אם לא הכישלון ביישום האידיאולוגיה הציונית ההגמונית, כתוצאה 

ערבים או מהגרי עבודה, אלא גם לאזרחי  -מהעוולות שנעשו ונעשים לאחרים, לא רק לאלו שאינם יהודים 

צולי שואה, דוברי יידיש, יהודים ני -ישראל יהודים שאינם נמנים על ההגמוניה השלטת כמו, ליהודי אירופה 

 מזרחים, יהודים חרדים, נשים ואחרים.

בעבודתי זו אני מבקשת להתייחס בהתאם לתאוריות של ניר וכהן לוסטיג, לנרטיבים חברתיים וכלכליים של   

המציאות הקוסמופוליטית, העולים מתוך הדיון ברומנים של ברעם ונמדר. לגורמים אלה, שהם מעבר לתפיסה 

הישראלי ובנרטיב -אומית העולה מהטקסט הספרותי, ישנה השפעה משמעותית על השינוי בזהות היהודיהל

 הציוני בכלל.

 לסיכום 

ושל  צל עולםהדיון בפרק מבוא זה משמש כהכנה לקראת ״הקריאה הקוסמופוליטית״ ביצירותיהם של ברעם  

                                                 
ליברלית, המתנגש ברצון לחובה ולתכלית קולקטיבית, אתייחס בדיון בספרו של ברעם ״צל -יאולבעיית חופש הפרט במסגרת הנ 20

( ״ספרות וביקורת ספרים, הספרות הקדימה את 2014חנה הרציג )מאמרה של , בהסתמך על בעבודת תזה זו 42-43עולם״. עמ׳ 
  .המחאה החברתית״
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הקוסמופוליטית שניתן לזהות . קריאה זו תבחן מהם ההיבטים של המציאות הבית אשר נחרבנמדר 

בטקסטים של הספרות העברית בעשור האחרון, אם בצורה גלויה ואם בצורה סמויה, ומה המשמעות שלהם 

בטקסטים. מתוך קריאה ברומנים אלה, נראה את הדיאלקטיקה המעניינת בין הנרטיב הציוני ובין הנרטיב 

 הקוסמופוליטי, כתפיסה תרבותית גלוקלית.

ליכים החברתיים, הכלכליים והתרבותיים כפי שעולה מפרק מבוא זה, אינה מתמקדת רק הבנה של התה  

בתיאור התהליכים, אלא בניסיון להבין את המניעים, המרכיבים והתוצאות שלהם כתהליך של השפעות 

הדדיות דיאלקטיות. כך למשל, המפגש בין הביקורת האתית כלפי תופעות ותחלואי הגלובליזציה, ובין 

רתיות כלפי הנרטיב הציוני העולה מתוך הקריאה בספרות העברית בת ימינו, מעיד על הביקורת כלפי הביקו

 לאומי והגלובלי כהשפעות הדדיות דיאלקטיות.-הציוני -שני מרכיבי המשוואה 

קוסמופוליטית הדיון ייסוב  סביב מאפייני הזמן והמקום מתוך קריאה מכאן שבבואנו לדון בספרות העברית   

כפי שהם עולים מהטקסטים הספרותיים. רוצה לומר, בחיפוש אחר המבט הביקורתי העולה  ,רה בת ימינובחב

מהטקסט עצמו, נתייחס לגורמים שהביאו לשינוי המשמעותי הן בתפיסת הזהות של הסובייקט בכלל ושל 

הסובייקט הציוני בפרט, והן בתפיסות חברתיות, ובתפיסות פילוסופיות על אודות הידע הקוסמופוליטי 

קולוניאליים, כמו גם -ליברלים, פוסט-מודרני בתקופתנו. ובמקביל נראה כיצד השפיעו גורמים ניאו-הפוסטו

ציונית ובין התרבות הקוסמופוליטית, על עיצובו מחדש של הנרטיב -המפגש הגלוקלי בין התרבות היהודית

 הציוני. 

בקריאה ברומנים המוצעים,  מדוברלכל אלה השפעות מורכבות שאינן חד כיווניות וחד משמעיות, כי כש  

, סגנון פואטיבמדובר כאן  .כקריאה של ספרות ולא של תיאוריות חברתיות, התמונה העולה מורכבת יותר

כלפי תחלואי המציאות  הן של הסופר והן של גיבוריוביקורתי  רפלקסיבימבט אישי המאופיין בעיקרו כ

מבט ב וככזה מדובר, מודרנית של ימינו-ובלית, הפוסטליברלית, הגל-החברתית, הפוליטית, הכלכלית הניאו

 . מורכב יותר מזה התיאורטי

כתיבה בבואו לתאר מציאות חיים נזילה, לעיתים וירטואליות, דקונסטרוקטיבית, הוא מטיל הסגנון ועוד,   

ות זו ספק בדפוסים סגנוניים הנתפסים כמובנים מאליהם. הוא משתמש בריבוי הפרקטיקות הסגנוניות הנדחס

משהו המושתת על רפלקטיביות ומודעות עצמית ביקורתית של הסופר, המודע  .בזו, ויוצרות משהו אחר

מודרני. זהו סגנון ספרותי המדבר בלשון ״אני״ או ״אנחנו״, כביטוי של האדם -לריבוי האפשרויות הפוסט

מנקודת מבטו הפרטיקולרית והרפלקטיבית, עולות . הקונקרטי, המתייחס למציאות חיים חיה ונושמת

 התובנות לגבי דרכי התמודדויות עם הבעיות והאתגרים שהעולם הגלובלי מציב בפניו. 

 הקורפוס הספרותי

של רובי נמדר  והבית אשר נחרב(, 2013של ניר ברעם ) צל עולם -הקורפוס הספרותי לתזה זו כולל שני רומנים 

ת המרכיבים הספרותיים בספרות העברית בעשור האחרון של המאה העשרים (, באמצעותם נבחן א2013)

ואחת, המאפשרים ״קריאה קוסמופוליטית״, כמחקר הבוחן כיצד חודרים היבטים של המציאות 

 הקוסמופוליטית אל תוך הטקסטים הספרותיים ומה משמעותם. 

 שני רומנים אלה:  תשני קריטריונים הנחו בחיר 

 התייחסות לנרטיבים קוסמופוליטיים הן מבחינת תוכנם והן מבחינת צורתם הספרותית.  -האחד 

של המערכות החברתיות, הפוליטיות  נבחנת מהיבט המקרו צל עולםברומן המציאות הקוסמופוליטית 
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סביב שאלת  דן בנושאים פוליטיים וכלכלייםרומן והכלכליות, והשפעתן על זהותו וקורות חייו של הפרט. ה

-ביקורת כלפי המערכת הכלכלית של הקפיטליזם המאוחר והניאוכ הגלובליזציה בישראל ובעולם כולו,

חברת השפע, פוליטיקת הזהויות, כישלון המחאות העולמיות, כמו גם ביקורת התאגידים הגלובליים, ליברלי, 

ות השפעת גורמים מערכתיים אלו מתוך קריאה קוסמופוליטית ברומן עולות תובנות אודהתרבות הגלוקלית. 

 על האדם כסובייקט החי במציאות קוסמופוליטית זו.

המציאות אף הוא מתייחס לנרטיבים קוסמופוליטיים, אך כאן נבחנת  הבית אשר נחרב רומןה  

נמדר החי בניו יורק אנדרו כהן.  -המיקרו, הפרטיקולרי של הסובייקט, גיבור הרומן  הקוסמופוליטית מהיבט

ספרות עברית המתייחסת הן לנרטיבים גלובליים כמו החיים בעיר העולם, האקדמיה והידע בעידן  כותב

מודרני, והן למפגש הגלוקלי בין התרבות היהודית המסורתית ובין התרבות הקוסמופוליטית -הגלובלי הפוסט

ובנות אודות המערכות ההיבט האישי של הגיבור אנדרו כהן. מתוך כך עולות תמהוא עושה זאת  בעיר ניו יורק,

 החברתיות והקיום בעידן הגלובלי.

-השונה שלהם  מעבר לכך, למרות השוני המהותי בין שני רומנים אלה, בעיקר שוני הנובע מהסגנון הספרותי  

ברעם בסגנון הכתיבה הראליסטי על גבול ההגות הפוליטית והפילוסופית, לעומת הסגנון הרטורי של נמדר 

ראליסטית. דווקא הבדלים אלו מעידים כי ניתן מתוך קריאה קוסמופוליטית בז׳אנרים -ההיפרהגובל בפנטזיה 

 שונים של הספרות העכשווית להגיע לתובנות חופפות אודות מציאות החיים הגלובלית.

ציונית -הבחירה בשני רומנים אלה מהספרות העברית, מחדדת את שאלת היחס שבין הלאומיות היהודית  

-הקוסמופוליטית. כך נראה כיצד הטקסטים הספרותיים בונים יחסים דיאלקטים של ״משיכה ובין התרבות

דחיה״ הן כלפי התרבות הלאומית הישראלית והיהודית והן כלפי התרבות הקוסמופוליטית, דבר הבא לידי 

 ביטוי, באופנים שונים בשתי היצירות כאחת.

 

תקבלות שלהם בקאנון הספרותי הישראלי ובביקורת מידת הה - הרומנים הנ״להקריטריון השני לבחירת   

המתמקד בשינויים שחלו , חדש בספרות העברית העכשווית למבטתזה זו מציעה אפשרות הספרות העכשווית. 

ליברליזם, ומתוך כך הוא מבין את הספרות העברית כבעלת אוריינטציה -בקפיטליזם העולמי והמקומי ובניאו

מקומית. יש לצפות שמחקר בנושא יתייחס לקורפוס רחב -של ספרות גלובלית מעבר לאוריינטציה הלאומית

התקבלו בזירה שתזה זו, בחרנו לדון דווקא ביצירות יותר של יצירות, מעבר לשתיים אלו שידונו כאן. במסגרת 

אילולא כן ניתן יהיה ש, כיצירות שמקומן בקאנון של הספרות הישראלית העכשווית הספרותית הישראלית

לא עומדת במבחן המציאות הספרותית , ומכאן שהמסקנה אזוטריותשוליות, כי הדיון מתרכז ביצירות לטעון 

  העכשווית בארץ.

 

, אך לא נערכו מחקרים קודמים בארץ ובעולםבמדורי הספרות של העיתונות  רבות נכתבשתי היצירות על  

 אודותן.

פוליטית שלו -כלכלית-, למרות היותו דמות השנויה במחלוקת, בשל המודעות והפעילות החברתיתניר ברעם

, (2006 כתר) חזיר החלומות,מ ספרו השלישי,ספריו זכו להערכה רבה והיו לרבי מכר. בין השאר כאיש שמאל, 

חתן פרס היצירה לסופרים עבריים,  ברעם הוא. ותורגם לגרמנית ״פרס ספיר״היה בין המועמדים הסופיים ל

, היו מעורבות, ברובן היו אלו ביקורות חיוביות ביותר, על היותו פורץ דרך צל עולםהביקורות על ספרו  .ע״תש



 

 

32 

, אך היו גם ביקורות העיסוק הספרותי בנרטיבים קוסמופוליטייםהן מבחינת סגנון כתיבתו, אך בעיקר בשל 

 ספרות.יצירה כהעיונית האקדמית כמבט הפוגע ב והמציינות את נטיית

היומרה של ניר ברעם בספרו החדש "צל עולם" ראויה להערכה. רוב , כותבת: ״Ynet 2.10.2013סימונה באט, 

אמותיו של הקיום הפרטי, ולכל היותר גולשים לקיום הספרים הישראלים של תקופתנו מתכנסים בדלת 

הלאומי. מעטים הסופרים שניגשים באומץ ובתעוזה לעסוק בסוגיות האקטואליה הגלובליות. ברומן "צל 

והסכנות אורבות לו בהתאם. אגלי הזיעה של המאמץ האינטלקטואלי  -עולם" ברעם מהלך בגדולות 

  שים״.והספרותי, מדללים לא מעט את הישגו המר

מסתמן: מודעות חברתית־כלכלית היא טרנד לוהט בספרות ״ 17.9.2013על כך מוסיפה שירה סתיו, הארץ 

העברית העכשווית. יותר ויותר ספרים שראו אור בזמן האחרון מוקדשים לשאלות של מרחבי מחיה, 

הולך וכובש זוהרן  התפתחויות מקצועיות, פערים כלכליים. את זוהרן של הדרמות הלאומיות או המשפחתיות

של מיכל זמיר,  ״מתקנים ואטרקציות״מעולם העסקים, הקרייריזם והנדל"ן.  -ובעיקר טרגדיות  -של דרמות 

של איריס לעאל הם כמה דוגמאות מן  ״חובות אבודים״של ישי שריד ו ״גן נעמי״של נעה ידלין,  ״בעלת הבית״

תורגם לשפות רבות והופץ ברחבי  אנשים טובים הזמן האחרון, ויש עוד רבות. ניר ברעם, שספרו הקודם

העולם, משאיר את כולם הרחק מאחור, עם רומן שדומה כי נכתב כמעט כולו עם הפנים החוצה, אל יעדים 

ומדינות שבהם הוא עתיד להימכר. הכלכלה הישראלית היא לא יותר מתחנה בדרך, שחקן משנה קרתני ברומן 

 ״.הזה, שמכוון גבוה ורחוק

 

הגם שהוא חי ופועל בניו יורק, הוא אחד הסופרים הצעירים הבולטים בספרות הישראלית.  נמדר, ראובן 

הבית אשר בפרס הביכורים של משרד המדע, התרבות והספורט. הספר  חביבזכה ספרו הראשון  2000ת נבש

ביותר שמוענק בעל הערך הכספי הגבוה  פרס ספרותי יוקרתי, 2015מאת נמדר זכה בפרס ספיר לשנת נחרב 

 תורגם הספר לאנגלית בידי הלל הלקין, התרגום זכה לביקורת מהללת בניו יורק טיימס 2018בשנת  בארץ.

והיה מועמד לפרס הצרפתי היוקרתי  שהגדירה אותו כיצירת מופת. אותה שנה תורגם הרומן גם לצרפתית

 .""פרמייר רומן

לכל הדעות, זה רומן יוצא דופן בספרות העברית. נמדר ״, כותב 15.11.2013, באתר בית אביחי, יותם יזרעאלי 

לוקח אותנו הרחק מן הפוליטיקה של הארץ, הרחק מעונותיה ומנופיה, הרחק מריחותיה ומאוכלוסיותיה, 

רק, שדווקא דרכו יו ומכיר לנו את אנדרו כהן, כוכב עולה בקליקה האינטלקטואלית החילונית והשאננה של ניו

 אנחנו מכירים את עצמנו מחדש בצורה שאנחנו לא תמיד מעזים לדמיין.״
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 2013מאת ניר ברעם,  צל עולם״קריאה קוסמופוליטית של ״ - 2פרק 

  ״עמוק בלב אתה יודע שהסדר הקיים ינצח ."..

 (428עמ׳ צל עולם, ברעם, )

 ובעולם בישראל הגלובליזציה שאלת סביב פוליטיים בנושאים הדן רומן הוא ברעם, ניר של ספרו עולם צל

 צלקות את חושף הוא ימינו. בת בחברה וסקטורים קבוצות בין הכוח מאבקיל מתייחס ברעם כולו.

 התייחסות מתוך הקוסמופוליטית, והאחריות המוסריות שאלת עם ומתמודד האנושות על הגלובליזציה

 ל״אחר״. והיחס הזהויות של לפוליטיקה

 החברתיים, הטכנולוגיים, הקוסמופוליטיים לשינויים ומתייחס כולו, הגלובוס ברחבי מתרחש הרומן  

 המערביים, והתרבותיים הגאוגרפים הגבולות פריצתב מדובר בתקופתנו. שחלו והפוליטיים הכלכליים

 באופן שינו ,והתרבותיים החברתיים, האישיים, החיים מערכי על השליליות, והן החיוביות הן שהשלכותיהם,

 המציאות. פני את משמעותי

טוען כי ״עלינו לקבל על עצמנו ללמוד את ( 2020, 1״הזמן הזה״, מכון ון ליר בירושלים, גיליון לוסטיג )-כהן 

העולם שממנו עולה וצומחת מחשבת הספרות; עלינו להכיר היסטוריה, כלכלה ואנתרופולוגיה, ללמוד 

כדי שבסופו של דבר נוכל לעמוד מול הטקסט הספרותי ומול העולם שבו  פילוסופיה, פסיכולוגיה ותיאוריה,

חבויה או גלויה משאלת החופש של האדם ברגע היסטורי מסוים״. בהתאם לכך נראה כי ברעם מפגין שליטה 

. הוא מרבה בפרטים טכניים, ונותן 21 באירועים פוליטיים ובהתרחשויות בדיוניות ומציאותיות ברחבי הגלובוס

היסטורי, באמצעות אנקדוטות מסעירות ותככים תאגידיים ברחבי העולם כולו, דרך ישראל אל ניו יורק רקע 

ורחבי ארה״ב, אל לונדון, פאריס ואירופה כולה, סידני וקהיר, ואל מה שקראנו העולם השלישי המתעורר 

נהלי מוזיאונים, למדינות בימינו, אפריקה, קונגו, אסיה ודרום אמריקה, לה פאס ועוד. הוא מתייחס ברומן למ

ולכל האליטה התרבותית וברוני הכלכלה. ועוד,  -, לנגידי בנקים, לקרן המטבע הבינלאומית, להאו"ם G8-ה

ברעם בספרו מעיד על הכרות עמוקה עם דיסציפלינות שונות מעבר לדיסציפלינה הספרותית. הוא מגלה 

-קפיטליסטית וניאו-ציאות כלכלית פוסטהתמצאות רחבת היקף בתאוריות חברתיות ופילוסופיות, במ

ליברלית, כמו גם בהליכים פוליטיים במציאות הגלובלית. על כך אוסיף ואומר, שככזה הוא פונה למעשה 

 לקורא האינטלקטואלי בעל ידע והכרות מוקדמת עם תורות אלה.

 

 החיים מציאות את לתפיסתו מתייחס 22 הארץ בעיתון (2013) סלע למיה שנתן ספרו, צאת עם בראיון, ברעם  

  בעיותיה: על הגלובלי בעידן

העולם של הגלובליזציה הוא מסובך ומסועף, אתה אף פעם לא יודע מי עומד מאחורי האיש שפגשת. זו 

רשת של חוטים וזיקות. בספר יש אליטה כלל עולמית שיש לה אינטרסים מנוגדים גם בתוכה. בתוך 

ורפל, קשה להבין מה ההשלכות של הפעולות שלך. אין כוחות ברורים, כל העולם הזה, שהוא כל כך מע

הכוחות גמישים, נעים, משתנים. בספר יש הרבה מסכות, גם לחברת הייעוץ האמריקאית יש את המסכה 

                                                 
 Ynet 2/10/2013לשבור את הכללים, ליהנות מהכלים, ראה באט, ס.  21
   https://www.haaretz.co.ilהארץ , עיתון 15.8.2013מיה סלע ,  22
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דמוקרטית. בתוך נשף התחפושות הזה פועלים אנשים בתנאים קשים של -הליברלית, כמעט סוציאל

שמאבדים את הרשתות הכי טבעיות שלהם: הפנסיה, המשכורות הנשחקות. חוסר ודאות. הרבה אנשים 

הרומן בעצם מתאר דינמיקה שבה האיזונים המוכרים לנו בין הכוחות השונים מופרים פתאום, יוצאים 

משליטה, והסדר המוכר לא עובד יותר... מצד שני הספר גם מציג את ההישגים של הקפיטליזם במערב 

 ייה, הוא לא מתכחש להם, אלא מציג תמונה מורכבת.  אחרי מלחמת העולם השנ

  הקוסמופוליטית המציאות כלפי ספרו של הביקורתיים והנרטיבים התמות על המעידים אומרם, בשם דברים

 העכשווית.

 

 הרומן, התקדמות עם מתהדק ביניהן שהקשר התרחשות, זירות שלוש פני על מתפרש עולם צל הרומן 

 אותו ומפיץ מהקפיטליזם שמתפרנס הכוח - הראשון העולמי: בסדר מרכזיים כוחות שלושה בין כעימות

 שהתמחותה ייעוץ, חברת זוהי ועובדיה. מנהליה על "MSV'' בשם אמריקאית ייעוץ חברת של בדמותה בעולם,

 הסימולקרה, תרבות על בנויים הראוי הרושם יצירת של קמפיינים שירותיה. לרוכשי ותדמיות דימויים בבניית

 רווחי, פרויקט בכל בוחל שאינו תאגיד זהו עצמה. כמציאות הנתפסים לייצוגים אלא למהות מתייחסת שאינה

 לכוח המוחלטת האנטיתזה הוא השני הכוח אמריקה; ובדרום באפריקה מפוקפקים מנהיגים עם ומסתבך

 שלא ,כלכלית ומצוקה תסכול מתוך הנולדת אנרכיסטים, צעירים של בריטית מחאה קבוצת של בדמותה הזה,

 - אלימות מחאות של סדרה םמבצעי הם חברתית. למוביליות להגיע אפשר הדמוקרטיה שדרך מאמינים

 מהשיטה הניזונה התרבותית האליטה כלפי מלכתחילה המופנות תרבות, והיכלי מוזאונים שריפת

 כ״נאורים מסכות עוטי תרבות מוסדות כנגד יוצאים הם הכלכלי. הקפיטליזם כנגד ולא הקפיטליסטית,

 למוסדות בתרומות המתהדרים נצלניים, קפיטליסטים נדבנים של מתרומות מתקיימים אך וליברליים״,

 האליטה כלפי דברם וזה ומוזיאונים. אולמות גלריות, על שמותיהם בקריאת למענם, הצדקה בנשפי תרבות,

 של הפרצוף מעל המסכה את לקרוע חייבים השכל. את תזיין ואל הקיים הסדר בעד אתה ״אז התרבותית:

 שביתה ,11/11 - אחד בתאריך להתקיים אמורה אלו אלימות מחאות של בסופן (.100 )עמ׳ הפנים״ מעמידי

 בקרן פעיל הירושלמי, מנצור גבריאל של בדמותם ביטוי לידי בא השלישי הכוח אנשים; מיליארד של עולמית

 אלה בין שניצבים הייעוץ, תאגיד מראשי קיי, דניאל האמריקני וכפילו יהודית, שבבעלות אמריקנית גידור

 הבנת מתוך והכוח, הכסף מאשליית בחייהם מאוחר בשלב מתפכחים ייק ודניאל מנצור גבריאל לאלה.

 בחייהם. שעשו החלטות של המוסריות ההשלכות

 

 שהם כפי הגלובלי בעידן המציאות של להיבטים אתייחס אלו, התרחשות זירות לשלוש התייחסות מתוך 

  הבאים: בנושאים ביטוי לידי באים

 ליברלי.-הניאו המאוחר הקפיטליסטי ככוח הבינלאומי, אגידהת של זו תהיה בה שאדון הראשונה הזירה

 בחרתי כי לציין ברצוני פוליטית.-הכלכלית הגלובלית וההתאגדות הקוסמופוליטיות בנושא אדון לכך בהקשר

 מהזירה דווקא מתחיל עצמו שהרומן למרות העולמיים, התאגידים של הגלובלי בכוח הדיון את לפתוח

 האחרות הכוח זירות על השלכות ישנן קפיטליסטית-הניאו הכלכלה של פייהבאו לדיון כי הישראלית,

  ברומן. המופיעות

 לידי הבאה לאומיים,-על אקטיביסטיים, ציבורים של הפעולה מרחב היא כאן אתייחס אליה השנייה הזירה

 הבריטית. המחאה קבוצת חברי שיוזמים העולמית בשביתה ברומן ביטוי
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 הגלוקליים ביחסים אדון ובה הירושלמי, מנצור גבריאל מייצג אותה הישראלית, ההזיר היא השלישית הזירה

 הקוסמופוליטית. והחברה הישראלית החברה בין

עניין צורני, שידון בסגנון  -הדיון בהיבטים של המציאות הגלובלית ברומן יתמקד בשני עניינים: האחד 

 , שידון בתמות המאפיינות עידן גלובלי זה.עניין של תוכן -הכתיבה הספרותי הקוסמופוליטי, והשני 

 

 רטוריקה, סגנון וצורת כתיבה קוסמופוליטית ברומן ״צל עולם״ מאפייני -עניין של צורה  .א

הדיון בסגנון הרטורי המיוחד לברעם ברומן זה, בא לשרת את הבנת המציאות הקוסמופוליטית, שכן ברצוני 

וסט מודרני, כפי שאפרט להלן, ממחיש את הפהריבוי כתיבה השם את הדגש על לטעון ששימוש בסגנון 

כך נראה כי שילוב ז׳אנרים בימינו מבחינת תכניה.  ״הנזילה״ ההתייחסות למציאות החיים הגלובלית

, צל עולם)המותחן, הבלש, הסאגה המיתית, הרומן הפסיכולוגי הריאליסטי ועוד( מאפיין את ספרו של ברעם 

ליסטי ובין כתיבה מעין מאמרית הדנה בתפיסות תיאורטיות שונות. ועוד, המשלב בין רומן פסיכולוגי ריא

הריבוי הפוסט מודרני בא לידי ביטוי כאשר ברעם מייחס סגנון רטורי שונה לכל אחת מקבוצות הכוח ברומן, 

 כריבוי שפות ודרכי ביטוי. 

 נתייחס לכל אחת מהן בנפרד:

מודרנית -כקבוצה הפזורה ופועלת בעולם כולו, בתקופה פוסט, הרטוריקה של התאגיד הבינלאומי  

שימוש בעברית  -קוסמופוליטית, מאופיינת כרטוריקה הייחודית להם המשתמשת בשפת התקשורת הגלובלית 

״מאונגלזת״, ובטכניקת דיבור של מערך התכתבויות באימיילים. בפרק זה ברעם ממעיט מדמות המספר, 

ובהתייחסויות אישיות שלו עצמו, ונותן לקורא להסיק את מסקנותיו מתוך ממעיט בהערות, הרהורי נפש 

מערכת התכתבויות זו, נטו. דבר המעניק את הרושם הרציונליסטי, הטכנולוגי, המובנה של מערכת היחסים 

 בין אנשי התאגיד. 

מערך  שפת התקשורת הגלובלית מחדדת את ההתייחסות לבעייתיות של התקופה. כך למשל הרטוריקה של 

הטרנספורמציה של דחיסת המרחב והזמן, כפי האימיילים מאפשר התייחסות לבעייתיות הנובעת מ

( ואחרים. ברעם  ,2018Caselli & Gilardoniקאסלי וגילארדוני )(,  ,1993Harveyהארווי )שהתייחסו לכך 

בינלאומית מתייחס הן מבחינת התוכן והן מבחינת הרטוריקה הספרותית למערכות תקשורת המונית 

אינטרנט, טלוויזיה, טלפונים ניידים וכדומה, לאמצעי תחבורה והובלה מואצים של אנשים  -ולאומית 

וסחורות, לניידות כוח עבודה, מידע וזרימת כסף, שקיצרו את המרחקים הפיזיים המפרידים בין אנשי תאגיד 

MSV מדברים  הקליינטים שלהם. הם הפזורים ופועלים בכל קצווי העולם, בינם לבין עצמם ובינם לבין

ביניהם באמצעות אימיילים, משתפים חוויות אישיות, תסכולים, מחשבות, פחדים, ותובנות, כאילו הם 

 קרובים זה לזה מתוך אשליית המגע הישיר, בשעה שהמרחק הפיזי והרגשי ביניהם הוא גדול.

 החיצונית. הוויזואלית בצורתו ברור באופן הרומן משאר מובחן הבינלאומי, הייעוץ בתאגיד העוסק הטקסט  

 כותרת ע״י )למשל מובנות טכניות, - 23 תֵיבות תֵיבות, על צורנית בנויה אימיילים בסגנון אינטרנטית כתיבה

 זמן כל ,הקורא כי עד - גורותס נתונות, מייל(, תיבת בכל המופיעה וזה, זה אל: וזה, זה מאת: הפתיחה

 הזמן כמו הבאה, בתיבה לתגובה ומחכה התיבה בתוך הדובר את רק ושומע רואה הסתיימה, לא שהתיבה

 אבל שונים, מיילים בתיבות דוברים בין אינטרטקסטואליות גם כאן שיש ברור מייל. לקבלת שליחה בין העובר

                                                 
 1ראה צילום דף בסגנון אינטרנטי זה בנספח  23
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 בין הניכור לתחושת מוסיף כזה, צורני סגנוני שימוש ת.האח המייל תיבת של הצורני לצד כאן מתייחס הקורא

 בפני עומד הבעיות עם המתמודד האדם טכנולוגית. בשפה המדבר רומן לכאורה ופועלו. אדם ובין לאדם אדם

 לחרוג שקשה ונוקשות, ברורות פרקטיקות בעלי וירטואליים, טכנולוגיים, רציונליים, ביחסים נתון הוא עצמו,

 בינלאומי. פיננסי תאגיד של מהן,

 כותב אדם אליה. הורגלנו שכה יומיומית, אישית, שפה אמנם היא באימיילים ההתכתבויות שפת - ועוד 

 לשפת ער ולהיות השני, לדברי להיכנס יכול האחד בהם פנים, אל פנים שיח-דו או שיחה זו אין ועדיין לאדם,

 מישהי׳ ,׳…ש אמר שההוא שמעתי׳ רכילויות, ,לב הרהורי להביע ניתן בה התכתבות, זוהי הדובר. של הגוף

 זה מחבבים ממש לא ואני אליסטר [...] מודה ״אני האישית ברמה ערכיות התייחסויות ,׳…ש ההוא על סיפרה

 תכונות באחר, מוצא מאתנו אחד שכל לתכונות בעיקר קשורה היא מסוימת, הערכה בינינו קיימת וגם זה, את

 המתכתבים, בין ויכוחים (,191 )עמ׳ מהן.״ קמצוץ רוצים היינו לבנו בסתר אבל להן בזים לכאורה שאנחנו

 אידאולגיות, תגובות (,180 )עמ׳ ״[...] דמעות להזיל לי גרם שלך הנפש חשבון מכתב ״יקירי, אישיות תגובות

 באוסטריה, הבוחרים את מעסיקים נושאים אילו רק לא להבין ״עליהם - גלוקלית אידיאולוגיה כמו

 לנטיותיו, המקום, לשפת המסרים את לתרגם גם אלא - לזה זה דומים לרוב אלה - צ׳ילה או ליהאוסטר

 הגלובאלית התפיסה עולה אישית, הלכאורה הפואטית והצורה התוכן ומתוך - (177 )עמ׳ שלו״ להיסטוריה

 הזה. הטכנולוגי הניכור כלפי והביקורתית, הפוליטית הערכית,

 

מעידה על הצורך בהשתייכות אידיאולוגית,  לקבוצת המחאה הבריטיתשברעם משייך  רטוריקה הפואטיתה 

נעלם  קבוצה האנרכיסטית הבריטיתולא רק מתוך מניעים אישיים חומריים. בכל הפרקים המתייחסים ל

חברי הקבוצה. כל ההתרחשויות והתובנות הקשורות להם עולות מנקודת  -המספר, והדוברים הם ״אנחנו״ 

אלא אנחנו. למשל, ״באותה נקודת זמן לא הבנו את  -ם כ״יישות אחת״. אין דובר אחד לקבוצה המבט שלה

משמעות הפעולה במוזאון, בעינינו הכול היה אז בגדר שובבות וברור שאף אחד לא האמין שנתקרב להשגת 

, כאחדות ערכית (. הדיבור בלשון ״אנחנו״, משמעותו דיבר קולקטיבי שמאפיין את חלוצי המרד94היעד״. )עמ׳ 

סמלית לקבוצה. יחד עם זה הוא גם תורם להרגשת הקירבה, החום והתמימות המאפיינת קבוצה זו, בניגוד 

 לתככים ולניכור בקבוצת תאגיד הייעוץ.

שילוב ז׳אנרים של סגנונות דיבור. שילוב בין שפה יומיומית של החבר׳ה, ובין שפה אקדמית גם כאן נראה  

בתאוריות חברתיות. למשל בניסיון של אנשי הקבוצה להבין ולהסביר את התגובות כלפיהם הדנה כתובנות 

הם נעזרים ברמיזות ואפילו ציטוטים מתאוריות סוציולוגיות. וכך הם אומרים: ״פרופסור לאנתרופולוגיה 

גנון שמתמחה בטקסים וטוען שאנחנו )וכאן מובא ציטוט( ׳צאצאי מסורת הקרנבל שמציע, בעצם קיומו, ס

כמו שכתב  [...] בעקבות באחטין וראבלה [...] חיים אחר לחלוטין ומאתגר את כל ההסדרים הקיימים בחברה׳

באחטין )ושוב ציטוט( ׳הצחוק הקרנבלי הוא אחת מצורותיה המהותיות של האמת על אודות העולם״ )עמ׳ 

122 .) 

יות במרחק של זמן מהאירוע עצמו. כך , כאשר מדובר בתובנות שכלתניתקבל כאמין סגנון מעין אקדמי זה  

למשל כאשר ברעם מסכם את הדברים בפרק ״אזור שקפא״ בסוף הרומן, סגנון זה נתפס כאמין גם כשהדיבור 

מיוחס לגיבורים עצמם, כי הוא מובא כמחשבות העוברות בראשו של אדם לאחר תום האירועים בהם היה 

ם, מכליל, רציונלי מעין זה, כשהוא בא כחלק מהעלילה, סגנון דיבור אקדמי, מסכהשימוש ב כאןשותף. אך 
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מפי הגיבורים השותפים באירוע, ללא המרחק בזמן, עולה שאלת האמינות הסגנונית. האם ניתן לתאר אדם 

 ?בתוך סערת רגשות, מעלה תובנות סוציולוגיות

נוטה להיות רגשי, חדור להט...  הכתיבה  סגנון, בתיאור השביתה העולמית מנקודת מבטם של חברי הקבוצה  

דימוי הבא לתאר את  -( 470״השמים נחצו לשניים״ )עמ׳ כתיבה חמה ומעורבת. כך נמצא כאן דימויים כמו 

הדואליות שבין התרוממות רוח ואופוריה ובין כאוס הרס וחורבן המאפיינים את המחאה העולמית. או 

מציאות כאוטית, בלתי אחידה, אמוציונלי של גים כתיאור עמוסי דימויים וייצותיאורים לכאורה ראליים, אך 

״באוויר עמד ריח חריף של בנזין וגומי חרוך; השדרה הייתה מלאה מכוניות נטושות, הרבה סימולקרית, כמו 

אין שם  [...] אין שום דבר[ ... ] נער מתולתל ישב על גג מונית שחורה בחזה חשוף מוכתם בדם ובוץ [...] שרופות

 ---השמים נקרעו לשניים [ ...] שחורה האהילה על העיר וחצצה בין האדמה והרקיע-יפת עשן אפורהשמים: כ

 (.470-467ולעולם אין צל״ )עמ׳ 

 

, מאופיין כסגנון גלוקלי, המבטא את מערכת ההשפעות ההדדיות לזירה הישראליתהסגנון הפואטי הייחודי  

ריבוי של שפות, דרכי הסגנון הספרותי הגלוקלי מאופיין בשבין החברה הישראלית והחברה הקוסמופוליטית. 

ביטוי, ואינטרטקסטואליות המתייחסת למקורות תרבותיים שונים, ריבוי הנובע מהמפגש בין התרבויות. מה 

 מאפיין סגנון כתיבה ספרותית זה, כעולה מתוך הרומן?

ת אמפתית, כאשר התייחסותו זו מנצור מעמדה של מספר יודע הכול, מתוך הזדהו ברעם מתייחס לגבריאל 

שיח בין הגיבור והסובבים אותו. כלומר כמספר יודע הכל דבריו מובאים בגוף שלישי, אך -מלווה בציטוטי דו

ציטוט דבריו של גבריאל בגוף ראשון מוסיף את נקודת המבט שלו ושל המשתתפים עימו בשיחה, כעמדה 

ן של המספר. למשל ״׳ראה כמה נאדר ונישא שמה של אישית שלהם כלפי המסופר, שלכאורה לא עברה סינו

(, מילים אישיות מפי האב, בגוף 67אמך לאחר מותה׳ מלמל אביו המשועשע מההתקהלות סביב הקבר״ )עמ׳ 

ראשון, כאשר השימוש במילים ״נאדר״ במשמעות משהו אלוהי, לא מהעולם הזה, לא רגיל, ו״נישא״ מעידים 

כך מתאפשר למספר להביע נקודת מבט נוספת על היחסים בתוך המשפחה, על שפתו ותרבותו של הדובר, וב

עכשווי הדיבור הכאשר שפת האב המייצגת את התרבות העברית הלוקאלית במפגש עם העברית כשפת 

 גלובלי של הבן. ה

סגנון המשלב בין שילוב סגנונות דיבור זה בא לידי ביטוי באמצעות השימוש בשפה העברית האותנטית, כ  

ברית היומיומית הצברית הקשוחה ״זיין כמו ולנטינו, אכל כמו בפריז, וישן טוב כמו אלוהים בשואה״ )עמ׳ הע

עברית תנכית )לעיתים עגנונית(, עברית מליצית, המשלבת ביטויים לאומיים. ברעם מרבה לנקוט כאן (, ובין 65

אבדה התקווה. כמו גם  -קוות״ נפרד או עזב אותו; ״התרושש מת -פעלים מצועצעים, כגון "נפרע ממנו״ 

לבסוף … (, או ״אדם ערל לב ועשיר כקורח409ביטויים פואטיים ליריים כגון "שאננותם התקלסה בו״ )עמ׳ 

בהתייחסות לאמו ״הוא התיישב גנון הכתיבה הלירי סכמו גם ב(. 30בא אותו גברא רבא לבית החולים״ )עמ׳ 

(, ובהתייחסות לאביו ״כאילו נגלה אליו אדם אחר 41)עמ׳ על הכורסא, שעוד אצרה את חום גופה של אמו״ 

 (.70שחבוי בתוך גופו של אביו״ )עמ׳ 

 הישראליים ששורשיו ישראלי צבר של מרטוריקה אחת, לדמות המיוחסים הרטוריקות סוגי שני בין המעבר  

 נאמר עליו בינלאומי עסקים איש של רטוריקה אל זהותו, בבסיס הוא הלאומי התרבות וסל בהרחבה, מובאים

 הבנה ׳מגלה שהוא תחושה בנמעניהן שעוררו שאלות להציג ולמד הנכון הטון את לעצמו סיגל מהרה ״עד

 יוצרים פרוזאית, מציאות עם לירית, עטהכמ הפואטיקה של השילוב (.35 )עמ׳ צעיר׳״ לאיש ביחס מרשימה
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 בלבו, להם לעג ואפילו הללו האנשים עם להתמודד יכול שהוא החליט ״ואז למשל סרקסטית, ביקורת תחושת

 פנס הבהוב כעין חולפת, תחושה הייתה זו אך בטנם, ממעמקי שמזדחל עצל בטון המדברים העור ורדרדי לכל

 בתודעתו מחשבות שרסיסי ונדמה ולהצטיין, ביניהם כאן להיות כשרון די בו שיש ידע אחד רגע בנפשו:

 למה? (.35 )עמ׳ פשר״ חסרי נראו או נמסו הם אותם לבחון הספיק בטרם אך מוצקים, דעות לגבישי מתגבשים

 האדם של לקיומו הלאומית השפה של המשמעותי מקומה את המדגישה לעי״ל, לנאמר עדות כאן יש כי –

 תהיה זו שפה לצרכיו, שימוש בה ויעשה שפתם, את ויפנים ישתלב הוא אם גם הרחב. לעולם בצאתו הישראלי

 בנפשו״ פנס ו״הבהוב עור״ ״ורדרדי הביטויים צרוף לכן הלאומית. העברית השפה ללא משמעות, חסרת

 םלשוניי כייצוגים דעות״ ו״גבישי מחשבות״ ״רסיסי כמו ביטויים עם טכנולוגי, עולם  של לשוניים כייצוגים

 התרבויות. בין הגלוקלי מהמפגש הנובעות ההדדיות ההשפעות על מעידים גבוהה, פואטית שפה של

 

רומן בא לשרת את היחס שבין התוכן והצורה. רוצה לומר, סגנון הכתיבה ה הפואטי של הסגנון, לסיכום 

בריבוי הצורות והנרטיבים ובמפגש  המתאפייןפוסט מודרני, בריבוי ההספרותית של ברעם ברומן זה מאופיין 

ביניהם. כך ראינו כי ברעם משלב בין רומן פסיכולוגי ריאליסטי ובין כתיבה מעין מאמרית הדנה בתפיסות 

תיאורטיות שונות, כשילוב בין ז׳אנרים שונים. ועוד, הריבוי הפוסט מודרני בא לידי ביטוי כאשר ברעם מייחס 

ת הכוח ברומן, כריבוי שפות ודרכי ביטוי. אמנם התייחסנו לסגנון סגנון רטורי שונה לכל אחת מקבוצו

עימות בין הידברות או הספרותי המאפיין כל קבוצת כוח ברומן באופן נפרד, אך כמובן שקיים מפגש המייצג 

הקבוצות, הבא לידי ביטוי גם במערכי הלשון וסגנונות הדיבור השונים. המפגש בין התרבויות הלוקאליות 

וליטיות מאופיין בסגנון כתיבה ספרותית גלוקלית כפי שראינו בעיקר במערכות הישראליות, אך לא והקוסמופ

רק. ריבוי השפות והמפגש ביניהם בא לידי ביטוי גם כשמדובר היה בתאגיד הבינלאומי ובקבוצת המחאה 

 הבריטית, בינם לבין עצמם, ובינם לבין קבוצות כוח אחרות ברומן.

 

 ון ביקורתי בתמות המאפיינות את העידן הקוסמופוליטידי -עניין של תוכן  .ב

מתוך התייחסות לשלוש זירות התרחשות ברומן, אתייחס להיבטים של המציאות הגלובלית כפי שהם באים 

 לידי ביטוי בנושאים הבאים:

 

 פוליטית-הזירה הראשונה: הקוסמופוליטיות וההתאגדות הגלובלית הכלכלית

מציאות בת ימינו של הקפיטליזם הכלכלי והחברתי של התאגידים הגלובליים ב הדיון בזירה זו יתמקד בכוחם

 ליברליזם האינדיבידואלי ובין הקפיטליזם של ההון.-המחברת בין הניאוהמאוחר, ככלכלה עולמית 

אבסס את הבנת הביקורת כלפי מציאות חיים זו, כפי שהיא עולה מתוך הרומן, על התאוריות של הרווי  

(2006 ,Harvey ושל )( 2001גוטוויין ) הדנות בכלכלה הניאו ליברלית של הקפיטליזם החדש הגלובלי. הרווי

מתייחס בהקשר זה לסובייקט ולחברה האנושית העומדים אל מול כוחות השוק וההון הגלובלי, וטוען כי 

ל חולשת ליברליזם מתייחס ליחיד כיחידת ההתייחסות העיקרית, הרי שעוני נתפס כתוצאה ש-מאחר שהניאו

ליברליזם והקפיטליזם הגלובלי של ההון מקדמים -הפרט ולא של החלטות מבניות ופוליטיות. ומנגד, הניאו

מדינות, השולטות ומתעמרות בחייהם של -את מעמדם של תאגידי ההון הגדול, ומצדיקים את הפיכתם למיני

ציה פוליטית מדינתית, מאחריות טריטוריאלי של ההון משחרר אותו מהצורך בלגיטימ-נתיניהן. מעמדו האקס

 ומחויבות פוליטית, של שקיפות או של סולידריות אנושית.
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ליברליזם שצמח מפעולת הגומלין של הגלובליזציה, -( מוסיף על כך את הטענה כי הניאו2001גוטוויין ) 

אליזציה מטשטש את הניצול והדיכוי הגלומים ב״תחרות החופשית״, יוצר אידי -ההפרטה והפוסטמודרניות 

של כוחות השוק, תוך הצגתם כגורם דמוקרטי ומשחרר, ומספק בסיס רעיוני למדיניות של הרס מדינת 

 הרווחה והגדלת הפערים הכלכליים.

הביקורת של ברעם כלפי כוחם הכלכלי והפוליטי של באמצעות התובנות של הארווי וגוטוויין ניתן לאשש את   

ככוח שמתפרנס מהקפיטליזם הניאו ליברלי, מפיץ אותו בעולם, ומשפיע על הכלכלה, התאגידים הגלובליים, 

ככוח המחליש את כוחה של המדינה, הורס את החברה והפוליטיקה של החברות הלאומיות המקומיות. 

ביקורת זו לוקה בחסר  . אך כבר בשלב זה ברצוני לטעון כימדינת הרווחה ומגדיל את הפערים הכלכליים

, כפי שציינו במבוא לתזה זו, 24 גל השני של חקר הגלובליזציהמחסיר את הדיון ב ברעם את הדיון.ומשטחת 

מחקרים עכשוויים המתייחסים לפרמטרים פנים מדינתיים, מעידים כי מדינת הלאום שומרת על כוחה, 

ולשתה של באשר לחוביכולתה להשפיע על המציאות המורכבת יותר, ובכך לערער על הקביעות החד משמעיות 

התייחסות . במובן זה ברעם מחסיר ברומן את , כפי שקבע המחקר עד כהמדינת הלאום במסגרת הגלובליזציה

 כשחקן פעיל ומשפיע במסגרת הכלכלה הגלובלית. מדינת הלאוםלמקומה של 

 

 התכתבות למערכת התייחסנו הבינלאומי התאגיד לקבוצת הייחודי הקוסמופוליטי הרטורי בסגנון כשדנו 

 בכלכלת הדנות זו התכתבויות ממערכת העולות התמות מהם נשאל כאן .MSV אנשי בין האימיילים

 את מייצג (,143 )עמ׳ יותר״ טוב לעתיד ״ביחד הפרק שם הגלובלית: ,ליברלית-הניאו המאוחר, הקפיטליזם

 את מייצג הפרק שם צינית ובהתייחסות ליברליות,-הניאו של החזון את לייעוץ, הבינלאומי התאגיד של החזון

 השקיפות מחוסר בעיקר הנובעים הגלובלית, והכלכלה החברה בתחלואי דן הפרק כל הרי כי החזון. של שיברו

 לכאורה ליברליות, לכאורה סותתפי של המסכה מאחורי החוסים הגלובלי, הכוח בעלי של והצביעות

 לכולם. - יותר טוב לעתיד כאפשרות לכאורה דמוקרטיות,

 

בהקשר לפעילותם של  ליתרונותיה ולחסרונותיה של הגלובליזציהמתוך היצירה עולה התייחסות  

: מצד אחד, ״מתנגדי הגלובליזציה טוענים שכל דבר שקשור בחברות בינלאומיות התאגידים הבינלאומיים

טוענים שהגלובליזציה אחראית גם לשיפור ה (. לעומתם תומכי200אסון לאוכלוסייה המקומית״ )עמ׳ הוא 

בזכות הגלובליזציה עלתה תוחלת החיים בעולם, מאמצים גלובליים להילחם ״ רמת החיים במדינות רבות.

יים למען זכויות במחלות תורשתיות, בעוני ובבערות נושאים פרי, בזכות הגלובליזציה צמחו ארגונים גלובל

בזכות התחרות בין התאגידים והעברת הייצור לאסיה צמח השכר במדינות רבות )עמ׳  -האדם. בתחום השכר 

200 .) 

עשיית רווחים. על כך  -אל מול יתרונות אלו של התאגידים הגלובליים, עומד המניע המרכזי של פעולתם  

אינני טוען שהתאגידים הבינלאומיים רוצים לשפר את ״מובן ש -דובר התאגיד הבינלאומי ליעוץ ברומן אומר 

החיים במקומות האלה, הם להוטים להרוויח כסף, והיו מקרי הפרטה במדינות עניות שחוללו נזקים אדירים 

לאוצרות טבע, לחייהם של בני אדם, ובמובנים רבים התאגידים הללו אכן ראויים לבוז, אבל אין בזה כדי 

 (. 201״ )עמ׳ [...] פעילותם השתפרו חייהם של מיליונים לשנות את העובדה שבעקבות

                                                 
 11לתזה זו, עמ׳ ראה במבוא  24
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בימינו קיימים סיכונים גלובליים משותפים כמו בעיות אקלים, מים, טרור גרעיני, שאין  -עיקר הטיעון כאן 

להם מענה בתוך המסגרות הלאומיות. לכן, חייבים להודות שהסתגרות במדינות לאום בגבולות 

 .25זה רעיון שעבר זמנו  טריטוריאליים

ביקורת כלפי תחלואי החברה בהינתן תובנות אלו על יתרונותיה של המערכת העולמית, נעבור לתיאור ול  

. מתוך היצירה עולה כי מקור הבעייתיות של החברה והכלכלה הגלובלית קשור והכלכלה הגלובלית בימינו

התשובה העולה מפרק זה עולמית והלאומית? : מי באמת שולט בחברה, במדיניות ובכלכלה ההכוחלתפיסת 

מודעים לעובדה שבדמוקרטיה מהסוג שלנו בארה״ב ״כולנו  -ברורה: הכוח הוא בידי בעלי הממון. כנאמר 

בחסות (. 204המון כסף מתחרה בעוד יותר כסף, ובית המשפט העליון פסק שזה בסדר גמור...״ )עמ׳ 

. דניאל קיי, מראשי התאגיד מתייחס לכך בהקשר לשילוב ליברליזם הכסף הוא הריבון-הדמוקרטיה והנאו

בכל  [...] לא דיברו על כך [...] בכל הקמפיינים, כסף תמיד היה הנושא העדין ביותרשלטון: ״-המסוכן של הון

קמפיין היה כסף שחור במזומן, והרבה: תורמים אלמונים, חברות קש, ממשלות זרות, ארגונים ללא מטרות 

הדוגמה הטובה לכך ברומן היא הקמפיין שמנהלת חברת הייעוץ (. 177רי השראה״ )עמ׳ רווח ושמות מעור

MSV  עבור השליט הרודן של קונגו העומד בפני בחירות, לכאורה דמוקרטיות. כך, בשעה שקמפיין הבחירות

מתרחש לאור רצח העם בקונגו, עולה הטיעון השיווקי שחייבים להציג לעולם קונגו חדשה, גם אם 

פורמציה היא שקרית, שכן ״אנשים בעולם ששומעים את המילה קונגו, רואים מיד בדמיונם מלחמות האינ

קונפליקט כמו -אבל עכשיו אנחנו בעיצומה של תקופה חדשה בקונגו, פוסט [...] וגופות כרותות אברים

ונגו, הם השקיעו הרבה מדינות ומוסדות בוחשים עכשיו בענייני ק [...] שמגדירים אותה במוסדות בינלאומיים

 (.223ואלה שמשקיעים כסף, תמיד יש להם דעה״ )עמ׳  [...] כסף רב

( מתייחס לקפיטליזם המאוחר כמערכת עולמית, המתבססת על ניתוק 1974בהקשר זה, עמנואל ולרשטיין )  

ההון מטריטוריה ספציפית. לכן, לטענתו, יש להבין את הניצול הקפיטליסטי כדיכוי מעמדי שאינו פועל יוצא 

ור הגרעין, השולט של תנאי מדינה מסוימת, אלא תוצאה של היחסים הכלכליים בין מדינות חזקות מאז

אלו בכלכלה העולמית, וקובע את כלכלתן של מדינות מהפריפריה המורכבת ממדינות לא מפותחות, 

חברת הייעוץ המספקות חומרי גלם למדינות הגרעין, וכוח עבודה זול שקל לנצלו. כך נראה ברומן את 

ולשתן של מדינות מהפריפריה תאגיד גלובלי השולח ידו בכל פרויקט רווחי דיו, ומנצל את חכהאמריקאית 

 העולמית.

של הפעילות התאגידית, שכן אף השקיפות המערכת העולמית של הקפיטליזם המאוחר גורמת גם לקשיי  

פעם לא ברור לגמרי עבור מי אתה עובד. כך ראינו ברומן כי גם כשעובדים למען המועמד בבחירות, המועמד 

אינו מכיר ולעולם לא ירצה להכיר. למעשה שום מועמד,  עצמו משרת כל מיני גורמים עלומים, כמה מהם

בשום מקום בעולם, לא מבין באמת את מערך הכוחות העומד מאחוריו. במציאות של עולם העסקים הגלובלי, 

מעיד דניאל, מראשי התאגיד, על עצמו ״אתה מגשש בערפל שנעשה סמיך יותר ככל שעסקיך בעולם הגלובלי 

שבתוך ריבוי הזה של מועמדים, ממשלות, עמותות, חברות פרטיות או מסתעפים״. לפעמים, נדמה 

ממשלתיות, תאגידים בינלאומיים, רגולטורים, אי אפשר כבר להבין שום דבר. ״כולנו מחזיקים בחלקים 

 (.204קטנים של הפאזל, וההכרה המבהילה באמת היא שאין אף אחד שיכול להרכיב אותו בשלמותו.״ )עמ׳ 

 

                                                 
 .2020מנגד, ראוי להתייחס בהקשר זה לסגירת הגבולות ולהתכנסות למסגרות הלאומיות בתקופת מגפת הקורונה העולמית   25
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, כביקורת דמוקרטיהלה תמונה מורכבת יותר אודות הגלובליזציה, כאשר נוסף כאן הדיון במתוך הרומן עו 

ליברלית לעשות שימוש בערכי הדמוקרטיה לכאורה, -כלפי השמאל המאפשר לכלכלה הקפיטליסטית הניאו

   כמסכה אתית המכסה על הפגיעה בערכי השיוויון והצדק החלוקתי.

בהקשר ליחס שבין הקוסמופוליטיות והדמוקרטיה מן הראוי להתייחס למאמרו של פיליפ סרני 

הדן בשאלה אם ניתן להחיל את המבנה (, 1999״, )Globalization and the Erosion of Democracy״

הדמוקרטי שכל כך מוטמע במדינות הלאום, גם בסוג מבני הממשל והתהליכים האופייניים לעולם של 

ובליזציה? כלומר, האם ניתן להבנות ״דמוקרטיה קוסמופוליטית״? כתשובה לשאלה זו סרני טוען כי הגל

, שכן מעצם הגדרתו הנובעת מהקפיטליזם תא בלתי אפשרייאפשרות של מבנה קוסמופוליטי דמוקרטי ה

רכיות המאוחר הניאו ליברלי, מדובר כאן במבנים ובתהליכי ממשל המבוססים על צורות פרטיות, אוליג

לגיטימציה הן לממשל דמוקרטי בכלל והן -, שגרמו לדה)דוגמת תאגידי ענק בינלאומיים או הבנק הבינלאומי(

מגוון של מבני ממשל ציבוריים  לאמינותם של אלה שמנסים לגרום לדמוקרטיה לעבוד. התוצאה היא הופעת

בלי חסר את האלמנט המשמעותי הוק, המערערים על המדינה הדמוקרטית. ובנוסף, המבנה הגלו-ופרטיים אד

שמטרתו לספק סחורות  ,מדיניות סמכותית כמוסד ציבורישל יכולת את השל אחריות קולקטיבית ו

להתמודד עם הנצחת כוחם האוליגרכי  קשה עד בלתי אפשריקולקטיביות במסגרת של מדינת הרווחה. ככזה 

 חברתי.-ל שוויון כלכלישל תאגידים ומוסדות פרטיים עולמיים, ולשאוף לסוג מינימלי ש

 

טיעון מעין זה בא לחזק את הביקורת העולה ברומן כלפי הכלכלה הקפיטליסטית הניאו ליברלית העושה 

   שימוש בערכי הדמוקרטיה לכאורה, כמסכה אתית המכסה על הפגיעה בערכי השיוויון והצדק החלוקתי.

שואף צדק: ״אנחנו  -ליברלי  -, מסמך המציג את התאגיד כמוסרי MSVכך נראה את מסמך החזון של   

)עמ׳  [...] : היכולת להקשיב לאזרחים בכל רחבי העולםMSVזו התכונה הבולטת של  [...] מקשיבים לבני אדם

: דמוקרטיה שביסודה ערך השוויון בין בני אדם, דמוקרטיה 26(. הם מאמינים בסוג מסוים של דמוקרטיה 183

בחוכמה בכלכלת השוק ובמודרניזציה. ומיד נוספה האמירה ״מובן שאנחנו לא עובדים המשתמשת 

(. הדגש שחזונם שם על האחריות 183בהתנדבות, אבל נעבוד רק עם כוחות המקדמים את המטרות הללו״ )עמ׳ 

גוד התאגידית שיש להם כלפי אזרחי המדינה, ועל המסר ההומני, ערכי, דמוקרטי בו הם דוגלים, עומד בני

לעשות רווחים. ״אני לא מבקש להתחסד״,  -שמטרתו האחת  -ליברלי -לנרטיב העסקי הקפיטליסטי, הניאו

לא  MSVלא קיימת רק כדי לקדם מטרות נעלות בעולם, אבל  MSVממנהלי התאגיד, ״ -אומר סטיינבק 

אבל אפשר  [...] נואפשר שטעינו, יתכן שנקדם מישהו שלא ראוי לאמונ[... ] הייתה ולא תהיה חרב להשכיר

בצד  ,רוצה לומר (.152לחיות חיים מספקים למדי בעודך מקדם את הרעיונות שאתה מאמין בהם״. )עמ׳ 

 ערכים הומניים דמוקרטים עליהם מצהיר התאגיד, ניתן לעגל פינות ולחיות מתוך עצימת עיניים...

השנתית של חברי ׳דמוקרטיה לכולם׳ בדברים, שנשא לקראת פרישתו לגמלאות, באסיפה  -אותו סטיינבק  

, והקושי לממשה במציאות הקיימת. הוא מביע אתיקה המוסרית של אחריות התאגידבוושינגטון מתייחס ל

מעין התפכחות מוסרית תאגידית ומציע לדון בערכים כהבנה מוסרית אחרת: ״בהדרגה אנחנו קולטים שאולי 

(. הוא מודע כי תחלואי הכלכלה 149-150״ )עמ׳ [...] ם לנואנו באמת אחראים לחלק מהמעשים שיריבנו מייחסי

                                                 
, ופעם MSVברצוני לציין שברעם משתמש במושג ״סוג מסוים של דמוקרטיה״ פעם אחת כאן בהצהרת המדיניות הערכית של  26

קיי, כביקורת בוטה על התאגיד ממנו הוא פרש. ספרו נקרא ״בשירות סוג שניה במסמך ראשוני מתוך הספר שעתיד לפרסם דניאל 
-(. כלומר, רמז לערעור על הצהרת הכוונות של התאגיד, המשתמשים במסכה מוסרנית176מסוים של דמוקרטיה״ )שם זמני( )עמ׳ 

 כשם זמני... -דמוקרטית לכאורה בלבד. אך זה רק לזמן מוגבל 
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הגלובלית בכלל, ותחלואי התאגיד העולמי בפרט נובעים מהמרדף חסר המעצורים האתיים, חסר הרגולציה 

המדינתית, אחר הכסף בחסות המרמה, לכן הוא אומר ״עלינו לקדם סדר יום מורכב ואחראי. אנחנו מאמינים 

לזכויות שוות, ושאסור להפקיר את החברה האנושית לחסדי ׳היד הנעלמה׳ של השוק  שכל בני האדם ראויים

(. יחד עם זה הוא טוען כי לא קל לקדם את הערכים שבהם הוא מאמין בארה״ב של ימינו, 151החופשי״ )עמ׳ 

ליברליזם הגלובלי, המאפשר חופש פעולה לאותה -בה שולט הנרטיב הקפיטליסטי החדש בדמותו של הניאו

אם מתרבות המערב  -׳היד הנעלמה׳ של השוק החופשי. בה קידום קמפיין פוליטי לבחירות במדינה כלשהי 

מונע על ידי אינטרסים כלכליים של חברת ייעוץ קוסמופוליטית, ולא על ידי ערכים.  -ואם מהעולם השלישי 

הסקרים״ הוא ״הכלי  , בה ״מדע27בה תאגידים גלובליים הם הריבון השולט בפוליטיקה הפנים מדינתית 

המדעי״ להצלחת הקמפיין, לא האמת ולא המציאות החברתית. והרי מדע הסקרים אינו עובדה מדעית אלא 

פונקציה של השפעות חברתיות הגמוניות. לא החזון הערכי של חברה כלשהי הוא הקובע את אופי הקמפיין, 

למשל בווינה( הם שקובעים מה ואיך יהיו דעת הקהל. הסקרים )וברעם מביא דוגמאות לכך מהמציאות  -אלא 

המסרים של הקמפיין, מה שהציבור רוצה ומסוגל לשמוע, זה מה שיקנה אותו, כמו כל סחורה אחרת בשוק 

 משמע, ידע הפך לסחורה בשוק. (.177הקפיטליסטי )עמ׳ 

-הכלכלית שלטון, כלפי חוסר השקיפות המדינית-אמרנו, מתוך הטקסט עולה הביקורת כלפי קשרי ההון  

חברתית של אנשי התאגיד העולמי, וכאן עולה הביקורת הנוספת כלפי השקר והצביעות של אנשי התאגיד. 

דוגמה לכך נמצא בהעמדה הצינית של האדם )סטיינבק, ממנהלי התאגיד( שחי ופועל בשוק חופשי בכלכלה 

צביעותו נגלית כאשר אנשי  .חטאנו, פשענו - ניאו ליברלית, ובנאום פרישתו, לעת זקנה הייתה לו הארה

התאגיד מערערים על כנות דבריו אלה ומאשימים אותו ״שכל הפניות הארורות האלו מצדו לא נועדו לשנות 

 (.166)עמ׳  ...׳התרעתי׳... משהו, אלא בעיקר ישמשו אותו באוטוביוגרפיה, שם הוא יכתוב: ׳הזהרתי׳

 

במציאות חיים זו, עולה מתוך היצירה  המעמד הבינוניבחייו האישיים של האדם הבורגני, בן כשמדובר  

הביקורת כלפי הפער שבין הצהרות האתיות ובין המציאות הכלכלית. ציטוט מאת בלזק פותח דיון זה: 

(. הפער בין המקצוע 190״הבורגני תמיד נתון בהתקוממות מוסרית נגד השלטון שהוא מציית לו תמיד״ )עמ׳ 

יטוי כאשר ״חלק מהאנשים האלה משרתים חברות, ארגונים, מוסדות, והאתיקה הפרטית באים לידי ב

ממשלות, שהם לא באמת מאמינים בתרומתם לאנושות, ולפעמים אף סבורים שהם מחוללים נזק, ואז 

מתהווה מעין מתח קבוע בין האתיקה הפרטית של האדם ובין עבודתו בשירות הגוף שמשלם את שכרו״ )עמ׳ 

אדם דואג לפרנסתו, לרווחתו, לאיכות ורמת חייו, ולכן הוא מציית לנורמות (. כלומר, מצד אחד ה190

לעוולות  הוא מודעערכיו ועמדתו הפוליטית לאור הקפיטליסטיות של התאגיד המשלם את שכרו. אך מצד שני 

המוסריות והקיומיות שגורמת עבודתו במסגרת הכלכלה הגלובלית. על כך מוסיף גבריאל לאחר תהליך של 

ות "אני רואה הרבה אנשים שבבוקר עובדים בקרנות הון סיכון, משרתים תאגידים, עובדים בעיתונים התפכח

וערוצי טלוויזיה שבידי אוליגרכים או במשרדי ממשלה, ובערב הם חוזרים הביתה ובפוסטים בפייסבוק 

י לא מבקר נאבקים בחירוף נפש בקפיטליזם, בכיבוש, בתקשורת המושחתת, בזבל שהטלוויזיה משדרת. אנ

אותם, הקפיטליזם מעביד את כולם בשירותו, גם את מתנגדיו, זו הגאוניות שבו. בניגוד למשטרים 

 (421)עמ' " […] טוטליטריים הוא מכיל הכל, אם אתה עובד עבורו מצדו תיילל ותשמיץ כמה שאתה רוצה

                                                 
 (.1974עמנואל ולרשטיין )הקפיטליזם כמערכת עולמית של תאוריית  - 9עמ׳  זו ראה במבוא,חיזוק לטענה  27
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צמח מחאה הנישאת על ידי ״איך ת -הטוענת ( 2014הקפיטליזם המאוחר מעביד את כולם, כדברי חנה הרציג )

 גוף שהוא בשר מבשרו של העידן הקפיטליסטי, בלי להיעשות חלק מאותו עולם שכנגדו היא מוחה?״

 צל עולםמתייחסת לרומן של ניר ברעם בו היא (, 2013העידן השטני״, )״ על כך מוסיפה לאה איני, במאמרה 

מה שהיה פעם נחלתן של מדינות ליברלי. לטענתה, -מנקודת המבט הביקורתית כלפי הקפיטליזם הניאו

מפותחות שמצצו את לשדן של המתפתחות, נכון עתה לתאגידים ולאילי הון שמאמצים התנהגות של ריבון. 

 -א כיעורה בדת הקפיטליסטית, היא טוענת, שהמסכה האחרונה שלה בדמות "השוק החופשי" אף הביאה לשי

 השכר הוא גם העונש.  -הכסף הוא האלוהים החדש. וכאן באה התוספת בטענתה 

טיעון זה מצאנו ברומן כהגדרה עדכנית, עמוקה וחריפה של יחסי האדון והעבד בעידן של הכלכלה   

בדמוקרטיה של הכלכלה הגלובאלית רוצה לומר,  מנוצל של מרקס.-הגלובאלית המרחיבה את יחסי המנצל

להשיג מדדי גדילה, נתוני צמיחה  -לם קורבנות, גם האדונים וגם העבדים. לכולם ישנה כוונה חיובית כו

״העבדים החדשים של הדמוקרטיה שבעידן הכלכלה הגלובלית רובם רחוקים מאוד מחיי הדכא  .והתפתחות

לומר, ״העבד״ והשבי של העולם הישן, ותודעתם לכאורה היא תודעה חופשית, אדנותית ותובעת כבוד״. כ

בכלכלה הקפיטליסטית הניאו ליברלית, חי בעולם סימולקרי של דימויי חירות, ושל מידע, שפע ואמצעים 

טכנולוגיים המעניקים לו תחושה שכל האפשרויות פתוחות וכל אחד יכול לקבל, וזכותו לקבל. זוהי תודעה 

ית, כי במציאות בה גם אם הם שקרית המשתיקה אותם, וגורמת להם להתנכר לתחלואי הכלכלה הגלובל

ליברלי, יש להם הרבה מה להפסיד, ומכאן שתיקתם. כאמור, ״אם אתה -מודעים לתחלואי הקפיטליזם הניאו

 (. 421)עמ' " […] עובד עבורו )עבור הקפיטליזם( מצדו תיילל ותשמיץ כמה שאתה רוצה

מנוצל עולה ברומן כביקורת על שיתוף הפעולה של השמאל עם הניאו -טענה דומה על הרחבת יחסי המנצל 

. לאור טענה הגם שהם שומרים על מראית עין "נאורה"ליברליזם, כאשר הם עצמם הפכו להיות אנשי עסקים, 

התרבותי,  חבורת המהפכנים הצעירים הבריטים את פעולותיה להתקפה דווקא כלפי הממסדזו מפנה 

 י", "הנאור", שנתפס על ידם כמשתף פעולה עם הסדר הקפיטליסטי הקיים.נ"השמאל

מודעים לאבסורד העולה מהפער בין התפיסה המקצועית הקפיטליסטית ובין MSV גם אנשי תאגיד   

ערכית הדמוקרטית, והם אומרים: ״הגינו לכאורה את השילוב המושלם בין האתיקה -התפיסה האתית

אבל ברגע  [...] אנחנו מקדמים אידיאולוגיה [...] הפוליטית ובין המקצוע, לכאורה יש כאן סימביוזה מושלמת

שאתה טובל רעיון במימיו של העולם הזה, נפלא ככל שיהיה, הוא יזדהם, ולא תוכל להוציא אותו משם 

השקוף כי המציאות  (. כלומר, חזרה לתירוץ191ולהבריק אותו: כל הלכלוך שנדבק בו יישאר״ )עמ׳ 

הקפיטליסטית הגלובלית מזהמת כל אידיאולוגיה נאורה, באמצעות האידיאולוגיה הדמוקרטית השקרית 

 זה לא אנחנו, זו המציאות...  -שלה, במקום לקחת אחריות על עצמם כיוצרי מציאות זו, כאומר 

עמוק בלב אתה יודע ת חיינו "מכאן עולה מהרומן המסקנה הצינית הפסימית לגבי אפשרות השינוי במציאו  

אבל הוא ישרוד הרבה אחרי  […] )הדגשה שלי(. ישתנה קצת, יתגמש, יעטה איזו מסכהשהסדר הקיים ינצח 

המהומות שלכם. רוב האנשים לא מוכנים לסכן את החיים הסבירים שלהם ואת השגשוג חסר התקדים בעולם 

כנו אותו עבור סדר לא מוכר, שאין לו שום מודל המערבי אחרי מלחמת העולם השנייה. והם בוודאי לא יס

( קל יותר 1991[ 1984טוען ג׳יימסון )]או כפי ש (.428היסטורי מוצלח. הם דבקים במוכר וברע במיעוטו." )עמ' 

 לדמיין את סוף העולם מאשר את סוף הקפיטליזם.

 לאומים-הזירה השנייה: מרחב הפעולה של ציבורים אקטיביסטיים, על

 -שתי שאלות: האחת  הלאומיים, הפועלים בזירה הקוסמופוליטית, מעל-בורים אקטיביסטים, עלציהדיון ב
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 מה מידת כוח ההשפעה של פעילותם? בכך ידון פרק זה. - מהם הגורמים להתארגנות בינלאומית כזו? והשנייה

 

התקיימו ביבשות ובתרבויות שונות התקוממויות  2011, כשברקע בשנת 2013פורסם בשנת  צל עולםהספר  

בדיון במחאות הגלובליות אתייחס למאמרים של רם ופילק  והפגנות מחאה למען צדק חברתי ודמוקרטיה.

 . למרות שהדיון2011( הדנים בגורמים ובתוצאות של המחאה בישראל בשנת 2014( ושל חנה הרציג )2013)

כאן בתובנות של רם, פילק והרציג  נשתמשאלא במחאה הגלובלית,  ברומן אינו עוסק במחאה הישראלית

 28.כשופכים אור על השיח הגלובלי בנושא המחאות העולמיות

 

כדי להבין את הגורמים החברתיים והאישיים שהביאו את קבוצת המחאה הבריטית ברומן, להוציא לפועל   

של כפי שראינו בשנות השמונים  מהם הגורמים להתפרצות מחאות גלובליותשביתה עולמית, נשאל קודם 

 , ואף בימינו בתקופת הקורונה?2011-ובהמאה העשרים 

שילוב בין מניעים חומריים אינדיבידואליים קוסמופוליטיים״ טוענת כי  במאמרה ״ציבורים( 2017גבעוני )  

ובין מניעים ערכיים מוסריים הם המביאים קבוצות ואנשים פרטיים להתארגנות לפעילות כציבור 

( באשר ל״ציבורים פוליטיים 2009בין תפיסותיהם של בק ) השילוב  קוסמופוליטי. היא מבססת תפיסתה זו על

(, הטוענים כי ציבורים אלה מתקבצים לפעולה קולקטיבית 2004ו״הערב רב״ של הרדט ונגרי ) עולמיים״-כלל

 ;סביב דאגות מעשיות או ערוצים מטריאליים, כעניינים משותפים שיש להם זיקה קלושה לפוליטיקה ולמוסר

, כגילוי של םיקוסמופוליטיפעילותם של ציבורים ( התופס את 2000ההגות של ״לשון לרע״ של אופיר ) ובין

 .29היענות ערכית מוסרית, כלפי עניינים מעוררי דאגה של דיכוי, אפליה והזנחה קוסמופוליטיים 

( מסבירים את הגורם המרכזי למחאה הגלובלית כמחאה נגד עוולות חומריות 2013כך נראה כי רם ופילק )  

, אשר ערער את 2008שהביאו להתארגנות קולקטיבית. לטענתם, המשבר במערכת הפיננסית העולמית בשנת 

-לאירועים כלל בעולם המערבי מאז שנות השמונים, היה הגורם העיקרי ששלטהליברלית -ההגמוניה הניאו

עולמיים אלו. באירופה ובאמריקה הלטינית פרצו גלים של מחאות והפגנות אלימות, בעיקר של צעירים, בני 

, שטוען כי "מדובר 30עלי סופאן מסתמך על דבריו של  2019בעיתון הארץ, , אפרים דוידיהמעמד הבינוני. 

והכלכליות המושחתות בארצותיהם. הם  בחבר'ה צעירים. הם לא מוכנים להשלים עם האליטות הפוליטיות

זהו מרד דורי נגד ההסדר החברתי והפוליטי הקיים, תיאור הקרוב מאוד לזה שברעם ייחס  .רוצים שינוי״

לקבוצת המורדים כאנשים צעירים בלבד. במקביל חלו גם התפתחויות דרמטיות במזרח התיכון הערבי, 

ת הופנו המחאות כנגד משטרים עריצים ומושחתים, ואילו האביב הערבי". במדינות הערביו"שקיבלו את השם 

 המחאות במדינות המערב פרצו על רקע המשבר הכלכלי. 

לטענת רם ופילק, הכוח המרכזי שהוביל להתפרצות המחאות הגלובליות האלו נעוץ בחברה האזרחית   

ם הכלכליים של אליטת בראשות נציגי המעמד הבינוני שקמו להגן על עצמם כנגד המדינה וכנגד האינטרסי

ההון, שאותם בחרה המדינה לשרת. בסיסמתם ״העם דורש צדק חברתי״ הכריז הסובייקט הפוליטי החדש, 

                                                 

-  Evans Peter, Globalization Counterhegemonic ,2012, חס למאמרו של פטר אוונסיבתזה זו( אתי 48בהמשך )עמ׳  28
*Economy Political Global Contemporary the in Movements Social Transnational ,ארגוניות  בעיותהדן ב 

 הגמוניות להתגבר עליהן על מנת להצליח בפעולתן.-ואידיאולוגיות, שעל תנועות המחאה הגלובליות האנטי
 2000תל אביב וירושלים: עם עובד ומכון ון ליר בירושלים, , המוסר של באונטולוגיה פרקים: לרע לשון ,די אופיר: עראה  29
פורום למחקר, ניתוח ודיאלוג אסטרטגי בנושאי ביטחון גלובליים  -לשעבר, מבעלי קבוצת המודיעין סופאן  FBIסוכן  -עלי סופאן   30

 ואיומים דחופים
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הלא הוא ״העם״, שהוא מערער על השיח ההגמוני של השוק החופשי. לטענתם, אפשר לראות את המחאה, 

במובן  "עם״ -תו בישראל לפחות בשעתה, ככור מצרף של "סובייקט קולקטיבי" חדש, שלא היה כמו

האוניברסלי והדמוקרטי, כלל האוכלוסייה הדורשת עבור עצמה צדק חברתי, ולא ״עם״ במובנו המסורתי 

 הלאומי. יש בכך שימוש במיתוס ״העם״ הלאומי, לצורך השגת מטרה אוניברסלית דמוקרטית.

דימה את המחאה החברתית״ ( במאמרה ״ספרות וביקורת ספרים, הספרות הק2014לעומתם, חנה הרציג )  

, ומציעה הסבר נוסף לגורמי המחאה, גורמים אידיאולוגיים ולא רק 2011מתייחסת אף היא למחאה בישראל 

כאלו הנוגעים לקשיים כלכליים קיומיים. גם כאן נאמר, כי למרות שמדובר במחאה בישראל, ניתן להחיל 

 מן, ועל כך בהמשך הדיון. טיעונים אלה על גורמי המחאה העולמית כפי שעולים מהרו

לטענתה, הכוחות החתרניים במחאה הישראלית הם אלה המהדהדים להתרופפות ההגמוניה הפוליטית   

בעשורים האחרונים, ולהכרה בפלורליזם האתני, הדתי והפוליטי של  והתרבותית של מדינת הלאום היהודית

מהותו, כי ״איך תצמח מחאה הנישאת  החברה הישראלית. אבל, המסר שנשאה המחאה, הוא מעומעם מעצם

מעמד הביניים שהוא בשר מבשרו של העידן הקפיטליסטי, בלי להיעשות חלק מאותו עולם שכנגדו -על ידי גוף

רוצה לומר, דור המחאה, צעירים בעיקר ממעמד הביניים, הוא דור שנולד אל תוך  .(273)עמ׳  היא מוחה?״

בירת הון, תוך שיתוף פעולה עם הקפיטליזם המאוחר, אלא ערכים אינדיבידואליסטים של התקדמות וצ

ליברלית פוגעת גם בו בעצמו. לכן לא -שבמהלך השנים שלפני פרוץ המחאה הדור הלך ונוכח שהמדיניות הנאו

ברור האם יש כאן מחאה נגד השיטה הכלכלית ורצון להחליפה במדיניות של "צדק חברתי" ומדיניות רווחה 

, או אולי יש כאן רק ביטוי לאכזבה מכך שעתה נמנע מהם עצמם להשתלב במנעמי המכוונת לציבור הרחב

 ליברליזם. -הנאו

המחאה ביטאה זרמי עומק של מצוקות קיום לטענת הרציג, מעבר לגורמים הכלכליים והמעמדיים אלו,   

נטרסים . ביטויי המחאה מבטאים תסכול וזעם שהוא מעבר לאיבחברה חומרנית שאיבדה מאחז אידאולוגי

כלכליים לא ממומשים, לנוכח קלקול יסודי בהתנהלות השלטונית ותוצאותיה. המחאה ביטאה את השאיפה 

לחבור לקהילה של דיבור אמתי והקשבה, לאידאולוגיה לחזור ל״מדורת השבט״, להיחלץ מהבידוד של הפרט, 

יבה המחאה לבידוד שמעבר למטריאליות ולאיזו אותנטיות שאבדה. לטענתה, המודל האלטרנטיבי שהצ

ולהיעדר הסולידריות של החברה הקפיטליסטית נשאב במידה לא מעטה מתוך האידאולוגיה 

החזרה הזו מסמנת אכזבה מההווה והתרפקות על עידן אחר, של חזון  הקולקטיביסטית של ראשית הציונות.

מל האוהל, מעגלי השיח, בדימויים משוכפלים וסטראוטיפיים סימולקריים, כמו סתוך שימוש  ,חברתי ואחווה

ליל העשרים", הנפת דגלי ישראל, שירים של "אהבת הארץ" כמו "שיחות הנפש והווידויים בנוסח המחזה 

"שחקי שחקי על החלומות" של טשרניחובסקי, ו"אין לנו ארץ אחרת", וההחלטה לסיים את ההפגנות בשירת 

״ כסובייקט של הדמוקרטיה ״העם דורש צדק ההמנון. כך נראה כי המחאה ביקשה להבנות מושג חדש של ״עם

 2011חברתי״. דימוי נוסטלגי זה הצליח לסחוף ציבור כה רחב. חשוב לומר שוב, כי הרציג מתייחסת למחאת 

 31בישראל, אך התובנות שלה רלבנטיות לדיון בצורך האידיאולוגי גם ברמת המחאה הגלובלית.

 

                                                 
ליברלית מהלאומיות הישראלית, ובין -לדיאלקטיקה שבין ההתרחקות הניאו אף הם ( מתייחסים2020דוד גורביץ ורוני לוינגר ) 31

(, הם דנים בריבוי הפנים של 2020בספרם החדש ״השבט אמר את דברו״ )בט״. הצורך הישראלי להשתייכות ל״מדורת הש
במסגרת ליברלית והאינדיבידואליזם הקוסמופוליטי, -במציאות הניאולטענתם, . ובחיפוש אחר שורשיה הלאומייםהישראליות 

מחפש עדיין הישראלי גלובליים, האדם האוניברסליים והליברליים, הערכים ערכים לאומיים ומקומיים לבין הבין המפגש הישראלי 
 ״הממה לושן״ ו״מדורת השבט״. יםמכנ ולוינגר את המשמעות האידיאולוגית האוטנטית, זו שגורביץ
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 הפרט את מייצגים האמריקאי דניאל והשני הישראלי, גבריאל האחת המרכזיות הדמויות שתי זה ברומן 

 כשליו. את שהבינו מתוך ,זכו שבו החופש את מחדש שתכבול אחריות של לסוג ,ולתכלית לחובה המשתוקק

 ושניהם - ליברליים-הניאו התאגידים בכלכלת המאוחר, הקפיטליזם בכלכלת מעודם בכל פעילים שניהם

 הקווים את חוצים הם ולתכלית, לחובה השתוקקות ומתוך להם,ש החופש באשליית ומכירים חיםכמתפ

 בבניית וההתמודדות המורכבות את הרומן מעלה אלה מקרים בשני המחאה. בתנועת פעיל באופן ותומכים

 אפשרית הקווים חציית האם - השאלה ומכאן ונפשיים. חברתיים מכשולים רצוף כמעבר החדשה, זהותם

 למלא רצון מתוך קולקטיבית למטרה עצמם הקדישו שהם למרות שהרי עיניים, אחיזת בכך יש שמא או בכלל,

 נשאר תמיד שבו, הזומם הכוח מיטב ״את מהם חלק תמיד שלהם, החברתית והתכלית החובה תחושת את

 לאן יהיה תמיד ״להם שייעלם, רוצים באמת לא אבל הקיים לסדר מתנגדים הם אמנם (.462 )עמ׳ בחוץ...״

  (.624 )עמ׳ לחזור״

 אחר והחיפוש הצורך בדבר הרציג של התאוריה את אלו דמויות לשתי נייחס כאשר כי ולומר לסכם ניתן  

 למרות כי לתאוריה. מעבר מורכבת המציאות כמה עד נראה כערך, לקולקטיב והתחייבות אידאולוגי מאחז

 קולקטיבית, לתכלית התחייבות מתוך משמעות מחפש שהאדם ולמרות החופש, מאשליית התפכחות שקיימת

 שכן מוגבל. בערבון לקולקטיב להתחייב לו מאפשרת ליברלית הניאו האוריינטציה תמיד לממשה בַניסיון

 זוהי שלו. לביתו ולדאוג לחזור לגיטימית אפשרות נשארת תמיד בו, המופנם ליברליזם הניאו במסגרת

 של המאוחר, הקפיטליזם של יתהקונקרט החיים במציאות האדם של האישית ההתמודדות של המורכבות

 הגלובליזם. ושל ליברליזם, הניאו

 

 היא אף ברעם, של בספרו הבריטית המחאה קבוצת כי לראות מצפים היינו וגבעוני, הרציג של טיעוניהן לפי  

 מאחז שאיבדה חומרנית בחברה קיום מצוקות של עומק לזרמי כביטוי וסולידריות אידיאולוגיה אחר תרה

 על רק הבריטית האנרכיסטית הקבוצה חברי מעידים אחד מצד כאשר יותר, מורכב המצב כאן אידאולוגי.

 חלקם אידיאולוגיים, מניעים גם להם היו בהמשך שנראה כפי אך להתארגנותם, קיומיים חומריים מניעים

  מהם. התעלמו עצמם הקבוצה אנשי אך להם מודע שהמספר כאלו וחלקם גלויים

ם הן האישיים החומריים והן האידיאולוגיים מאפיינים את ההתארגנות של קבוצת לטענתי, שני המניעי  

המחאה הבריטית. מצד אחד, הרומן נפתח באמירה מפי אנשי קבוצת המחאה ״לכל אחד מאתנו היה הסיפור 

ומכאן והלאה מתברר, לכאורה, כיצד מניעים אישיים ולא מניעים  (.7לא התכוונו להתאגד״ )עמ׳  [...] שלו

אידיאולוגים, הובילו להשתלשלות העניינים. ״זה היה רגע טהור של הישרדות, אדם נופל ונאחז ביד, ואם גם 

היד נופלת? מחזיקים ידיים ונופלים יחד״ )שם(. יחד עם זאת, ברצוני לטעון כי משפט זה הוא כבר ביטוי 

 ת חברתית ערכית. לסולידריו

קבוצת המחאה של הצעירים האנרכיסטים נולדה מתוך תסכול ומצוקה כלכלית של חבריה, שלתחושתם אין   

להם מה להפסיד, הם שקופים והממסד מתעלם מהם, והם לא מאמינים שדרך הדמוקרטיה אפשר להגיע 

(, אלא על מצבו של כל 85״ )עמ׳ למוביליות חברתית. הם אסופה של אנשים ש״אינם מדברים על אידיאולוגיות

אדם, מצב בו ״אם בנאדם נמחץ ונכתש עד שהוא לא יכול לדמיין עולם שבו יהיה לו מקום, סתם מקום...״ 

(, הוא יכול, להאשים את עצמו, את הוריו, משפחתו, הוא יכול להתרגז, לשנוא לקלל, הוא גם יכול 85)עמ׳ 

שבה חיים אנשים שלא רוצים להפר את הסדר, שאולי מרוצים להתאבד, אבל ״הוא לא יכול להתפרץ לממלכה 

מהדברים כפי שהם או מספיק מרוצים כדי למלא את החלק שלהם בסדר הזה, ולרסק את האבנים 
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(. כלומר, אין לו לאדם כזה שום יכולת השפעה על מציאות חייו באמצעות 86המסותתות מתחת לרגליים״ )עמ׳ 

שעבורם המסד הקפיטליסטי הוא קרקע יציבה מתחת  חים אחרים במדינההממסד ההגמוני, או באמצעות אזר

(, ולא 85זה הדבר המעוות באמת״ )עמ׳  [...] ״זה החורבן הגדול ביותר חברי קבוצת המחאה . עבורלרגליהם

אין להם מה להפסיד. המספר  -נותר להם אלא להיאחז זה בזה, ולא נותר להם אלא לשרוף, להרוס, לנתץ 

 בכך את המניע האמיתי והקיומי לפעולתם.  ברומן רואה

אם כך היכן הממד האידיאולוגי שלהם? ראשית ברצוני לטעון שהעמדה הביקורתית הזו של המספר היא   

אנרכיסטית. אבל מעבר לכך האם ניתן לייחס מתוך הטקסט הכרה אידיאולוגית כזו -עמדה אידיאולוגית אנטי

 גם לחברי הקבוצה?

ממארגני ומנהיגי המחאה, ממנו ניתן  -את המצע שלה סביב החלום של כריסטופר  קבוצת המחאה בונה  

לטוות את המערך האידיאולוגי של הקבוצה. אמנם, המספר מציין בהיתממות מסוימת כי חלום כשהוא עובר 

לרשות הציבור הוא הופך לסמל ולמיתוס, המעוצב בהתאם לערכי החברה שהִבנתה מיתוס זה. ככזה הסמל 

ניתן להעלות כאן גם פרשנות ביקורתית  ,וס הוא ביטוי ערכי הגם שהוא נתון לריבוי של פרשנויות. אכןוהמית

כלפי קבוצת המחאה עצמה. כלפי חוסר האונים שלהם במאבקם לשינוי מצבם, כאשר שימוש במושגים כמו 

ם צידוק לכאורה  ... מעיד על כך. חוסר אונים המשמש לה ״פיתו אותם״, ״לא היה לנו שום דבר להפסיד״

במודע הם מוגדרים ע״י המספר כאנרכיסטים, שהאלימות שהם מפעילים  לדרכי הפעולה האלימה שלהם.

״הרעיון שמחאה חברתית לא אמורה להיות אלימה התקבע בתודעה בעשורים מקבלת לגיטימציה בטיעון ש

שמולך משתמשים בכל סוג  אלימות, בזמן שהכוחות-האחרונים ויש לערער עליו. זו תמימות להתחייב לאי

(. ראשית גם רעיון אנרכיסטי הוא תפיסה ערכית אידיאולוגית, אבל באופן 322אלימות שעולה על דעתך״ )עמ׳ 

ליברלים חוסים תחת המסכה ״הדמוקרטית״, כך -סמוי עולה כאן הביקורת שכפי שהקפיטליסטים הניאו

 פיתו אותם...קבוצת המחאה חוסה תחת מסכת ״חוסר האונים״... מסכנים, 

מעבר לביקורתיות זו, נעמוד כאן על הצד האידיאולוגי שבחלום של כריסטופר, המתייחס לחוסר האונים של   

האדם העומד אל מול המציאות הקפיטליסטית הגלובלית, וברגע זה מתברר לו ״שפיתו אותו לעלות אל פסגת 

חלומו של כריסטופר כתיאור תחלואי  (. באופן אלגורי ניתן להבין את87ההר כדי לשרוף אותו״ )עמ׳ 

הגלובליזציה במציאות החיים בערים קוסמופוליטיות: ניו יורק, ניו דלהי, פריז, בייג׳ין, קהיר, ברלין או 

בהן נעשות עוולות חברתיות וכלכליות, והכי גרוע  שבחלומו ״אי אפשר לראות שום דבר...  -מקסיקו סיטי 

(. חוסר אונים, אוזלת יד, הוא שקוף, לא נראה ולא 87מוחלטת״ )עמ׳ והוא לא שומע אפילו רחש קל; דממה 

נשמע. וברגע שהוא בחלומו כבר צורח אל הערים הדוממות ומאיים שלא נותרה לו ברירה אחרת אלא ״לשרוף 

 את כל ההר״ )שם( אחרת הוא עצמו יישרף, כל ״גופו מתפתל מפחד שכבר מאוחר מדי״ )שם(. 

זוהי המציאות איתה מתעמתים חבורת השביתה העולמית, ונימוקיה האידיאולוגיים עמה: ״לא היה לנו   

שום דבר להפסיד כשהחלטנו שאנחנו נהיה החבורה הראשונה בהיסטוריה שתחולל שביתה עולמית, זה היה 

ם, אבל הנה כמובן לב חלומו של כריסטופר: הם עוד פעם דופקים אותנו, רוצים להשאיר אותנו בלי כלו

בדממה מוחלטת, אין מטוסים ואין רכבות ואין מפעלים ואין בנקים ואין יהיה העולם כולו  -התשובה שלנו 

(... הם מחליטים על ״שביתה עולמית, מיליארד 90תאגידים ואין קניונים ומוזיאונים, שום דבר״ )עמ׳ 

 (.91שובתים״ )עמ׳ 

הבריטית ממקדים את התנגדותם למציאות הקיימת בנוסף, גם בעצם העובדה שאנשי קבוצת המחאה   

״לא הבנקים ולא התאגידים ולא אידאית: -במאבק דווקא במוסדות התרבות, יש בכך תפיסה רעיונית
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הממשלות היו המטרה שלנו... רצינו להחריד את שלוותה של התרבות המערבית... רצינו להחריד את שלוותם 

ות שלהם ומגיעים בכיסים תפוחים מכסף להפגנות נגד הבנקים, של כל מעמידי הפנים שחיים בדירות הנוח

(. כלומר, בהבדל מההפגנות של 99ובאותו הזמן מספסרים בנכסי התרבות ומטפחים את אשליית המגוון״ )עמ׳ 

בהן מושא המחאה הוא הממסד הפוליטי, כאן ברומן מושא המחאה הוא הממסד התרבותי. זוהי  2020-ו 2011

פי השימוש בערכי הדמוקרטיה, שהקפיטליזם הניאו ליברלי עשה בה שימוש כדי לבסס את ביקורת אידאית כל

ליברליזם, תוך -חלקים בשמאל המואשמים בשיתוף הפעולה הנלהב שלהם עם הניאושליטתו בחברה, וכלפי 

 שימור של מראית עין "נאורה".

יעים אידיאולוגיים כמניעים , בדבר שילוב בין מניעים חומריים ומנמכל האמור לעי״ל עולה ההכרה  

בחברה  הסולידריותלהצטרפות לתנועת המחאה הקוסמופוליטית. על טיעון זה נוסף המניע העונה על היעדר 

הקפיטליסטית, ועל הרצון ״לחבור לקהילה של דיבור אמתי והקשבה, לאידאולוגיה שמעבר למטריאליות 

ברוח ״הביחד״ של קבוצת השובתים וצאים ולאיזו אותנטיות שאבדה״ כדברי הרציג. עדות לכך אנו מ

הבריטית: ״האמון שלנו ברעיון, בקבוצה שהתגבשה, שום דבר לא עמד בפניו. הוא חיסל ספקות, ריסק 

בלי החום מכשולים, הפיח תקוות, ואם עשר התנפצו הוא הפריח עוד, תמיד נתן לנו משהו להיאחז בו... כי 

 (. 481׳ ...״ )הדגשה שלי, עמהזה הכל מאבד משמעות

זוהי קבוצה אינטימית של קומץ אינדיבידואלים, במציאות לוקאלית, המארגנת מחאה  -נסכם ונאמר   

אידאית המגבשת -גלובלית, שהביחד שלהם בנוי הן על קשיי המציאות החומרית שלהם והן על תפיסה ערכית

 אותם.

שאלת ועת המחאה. כאן עולה עד כאן דנו בגורמים החומריים והאידיאולוגיים כמניע להצטרפות לתנ 

  ,2012הגמונית״, -פטר אוונס במאמרו ״גלובליזציה אנטי של המחאה החברתית הזו. הקוסמופוליטיות

דן בתנאים הגלובליים המאפשרים פעילות מחאה בינלאומית, העוסקת בהתמודדות פעילה עם צורות 

 להתנגד לגלובליזציה ולניאו ליברליזםדומיננטיות של כוח עולמי. הנחת היסוד לדיון זה היא כי ניתן 

 politicalשל הניו ליברליזם כנגד עצמו. אוונס מכנה זאת כ"ג'וג'יטסו פוליטי" ) באמצעות שימוש בכלים

jujitsu.כי בג'וג'יטסו, כאמנות לחימה יפנית, עושים שימוש בכוח של היריב עצמו כדי להכניעו ,) 

הגמוניות ביכולתן לנצל את השינויים המהפכניים -אנטיכאן, טוען אוונס, תנועות מחאה גלובליות 

בטכנולוגיות התקשורת והתחבורה של גלובליזציה עצמה, כדי לייצר משטר עולמי דמוקרטי ושוויוני. ויותר 

תרבותיים, -קפיטליזם הגלובלי עצמו יצר מערך של תנאים סוציו-מכך, הטענה כאן היא כי הניאו

 32(.1פעילות גלובלית. )עמ׳ לתנועות המחאה כליים המאפשרים אידיאולוגיים, ארגוניים ואף כל

אוונס מציין ארבעה סוגים שונים של מכשולים ארגוניים ואידיאולוגיים, שעל תנועות המחאה הגלובליות   

 הגמוניות להתגבר עליהן על מנת להצליח בפעולתן:-האנטי

ארגונים מקומיים ולאומיים ולשלב את  תנועות המחאה העולמיות של המאה העשרים ואחת חייבות למנף .1

לחצות ביעילות לא רק את הגבולות הלאומיים, אלא גם את  צריכהתנועה זו  .כוחם בקנה מידה עולמי

מבחינה אמפירית, שלושים החלוקה המעמדית בין מדינות הצפון העשירות ומדינות הדרום המתפתחות. 

 (3הפועלות ביעילות מעבר לגבולות הלאומיים. )עמ׳ השנים האחרונות מציעות דוגמאות רבות לתנועות 

                                                 
קבוצות המחאה הן הבריטית והן הישראלית בוחרות למנות בראשן את  צל עולםבהקשר ל"ג'וג'יטסו פוליטי" זה, נראה כי ברומן  32

מראשי התאגידים העולמיים שחצו את הקווים, וכעת אנשי קבוצות המחאה עושים דניאל הבריטי וגבריאל הישראלי, שניהם 
 .ככוח של היריב עצמו, כדי להכניעושימוש בכישוריהם האירגוניים הגלובליים, 
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לפרוץ את מסגרת  צריכותהמרכיבות את ״תנועת המחאה העולמית"  הפרטיקולריות התנועות הלאומיות .2

-זהויות "מרובות רבדים", המשלבות מגדר, גזע, דור, מעמד ודת ויוצרות "רבזהותן הלאומית, ולשלבה עם 

גם יחד עם זה (. 3בד את היכולת לפעולה פוליטית ממוקדת במדינתם )עמ׳ מבלי לאפנים" גלובלי מובהק, 

-מקור סמכות מרכזי מוגדר לקבלת החלטות, המתאם בין תנועות חברתיות ביןברשת כזו, חייב להיות 

 (4לאומיות ובין ארגונים מקומיים. )עמ׳ 

ם וגלובליים. רשתות גלובליות . תנועות אלה צריכות להיות מסוגלות לחבר בין מאבקים מקומיים, לאומיי3

לא יוכלו לחולל שינויים מבלי לערב גורמים פוליטיים ברמה הלאומית ולעסוק באנרגיה וברעיונות של תנועות 

ליברלית אם היא מאורגנת רק ברמה -שום תנועה לא תצליח להתמודד כנגד הגלובליזציה הניאו .מקומיות

 (4פק משאבים יקרי ערך לתנועות המקומיות. )עמ׳ העולמית, יחד עם זה הארגון הגלובלי יכול לס

התנאי החשוב מכל להצלחת פעילותן של קבוצות מחאה גלובליות הוא חזון אידיאולוגי משותף, חזון של  .4

 (5. )עמ׳ (Santos 2008: 270)"משהו טוב יותר באופן ראשי ששווה להילחם עליו״ 

 

חברתיות, הן מקומיות והן גלובליות, עשויות להיות אלה לסיכום, ההשפעות החשובות ביותר של תנועות   

המתווכות באמצעות מדינות לאומיות. מדינות ממשיכות להיות גורמים מכריעים בעיצוב התגובות לשווקים 

העולמיים. תנועות גלובליות זקוקות לבעלות ברית המשפיעות על הפוליטיקה הלאומית באותה מידה כמו 

 .לבעלות ברית המספקות מנוף פוליטי מעבר לגבולות הלאומייםשתנועות מקומיות זקוקות 

 

. קבוצת האנרכיסטים הבריטית מארגנת שביתה צל עולםכאן באה לידי ביטוי נקודת התורפה של הרומן  

עולמית שאמורה להתרחש ביום אחד קונקרטי, כביטוי למחאתם כנגד הקפיטליזם המאוחר. אין ברומן 

לתוצאה, בתיאור דרמטי רב  רק נים פעילות גלובלית מסוג זה. ברעם מתייחסהתייחסות לאופן בו הם מארג

אוונס לארבעת הסוגים רושם של השביתה העולמית עצמה. אך אין ברומן התייחסות לתהליך המתייחס לפי 

 כגון זו הגמוניות-השונים של מכשולים ארגוניים ואידיאולוגיים, שעל תנועת המחאה הגלובליות האנטי

 להתגבר עליהן על מנת להצליח בפעולתה.

, הרי מדובר כאן ביצירה ספרותית פוסט מודרנית שאחד ממאפייניה הוא יצירת עלילה גיסא מאידך  

-במציאות קוסמופוליטית פואטית רבת פנים. הסתירות העולות מהריבוי הסגנוני ומהספק הפוסט

טות להחליק זו לעבר זו, לעלות על גדותיהן סטרוקטורלי גורמות למשמעויות להיות ״בלתי יציבות, נו

(. מכאן שמציאות פואטית זו יש לה הגיון משל 87, עמ׳ 2004ולהתרבות בלי שניתן להפריד ביניהן״ )בארי, 

עצמה, היא מדגימה את ״העלמות המציאותי״. היא נתפסת כמציאות הנוכחת, שהקורא יכול לתת בה אמון. 

ת המציאות הספרותית, המתוארת בשפע דימויים ומראות, בעיקר אלו חש א צל עולםלא אחת הקורא ברומן 

, למרות, שכאמור, ברעם אינו אפשרית מציאות קיימת והנוגעות בתיאור השביתה העולמית, כאילו הייתה ז

 .מתייחס לאופן בו מציאות מעין זו מובנת

  

כיצד מסבירים את העובדה  - נוספתשאלה בהקשר לפעילותם הקוסמופוליטית של תנועות המחאה עולה  

שבאותה העת ההפגנות ההמוניות ברחבי העולם נבעו דווקא משיח לאומי פרטיקולרי, מכשלים כלכליים 

וחברתיים המאפיינים כל מדינה ומדינה בנפרד. מדוע דווקא אז, וכיצד הפכו הפגנות אלו לתופעה גלובלית? 

ברי הקבוצה הבריטית ברומן. הם מעלים את שאלה זו עולה גם בהקשר לשביתה העולמית שמארגנים ח
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 השאלה כיצד ניתן להגיע למצב בו השביתה שלהם תגיע לידי ביטוי קוסמופוליטי, כשביתה עולמית?

אחד ההסברים לכך הוא ״אפקט הגל״ של התקשורת הגלובלית, שהולך ותופס תאוצה ממדינה למדינה.   

מנה לרחבי המדינה וממנה לרחבי אירופה ושאר פרצה בפריז ומ 2018-כשמחאת ״האפודים הצהובים״ ב

על מצבם הפרטיקולרי, כחלק  שמחולרחובות מיליוני אנשים  ״אפקט הגל״ הזה הוציאמדינות בעולם, 

, ההקשר הגלובלי הוא שונה. כאן מדובר בקומץ צל עולםמתופעה גלובלית. כשמדובר בקבוצת המחאה ברומן 

מחאה של צעירים ברחבי הגלובוס, בעיקר באמצעות האינטרנט,  קטן של אנשים היוזמים ומפעילים קבוצות

לשביתת מחאה עולמית ביום מסוים אחד. אמנם הם מכוונים את המסר שלהם לקבוצות מחאה פרטיקולריות 

שפועלות כל אחת במדינות השונות, אך פנייתם אינה מתייחסת לשוני ולריבוי התרבויות הפרטיקולרי, אלא 

יסת את כל העולם, על מיליארד אנשיו למחאה אחת קוסמופוליטית. מחאה שלכאורה להאחדה גלובלית המגי

הניצול המחפיר של הקפיטליזם המאוחר, ללא התייחסות לאפיונים  -עונה על בעיה אחת גלובלית 

 פרטיקולריים של בעיה זו במקומות, בחברות ובתרבויות שונות. 

לם המתייחסות למחאה על רקע פרטיקולרי כחלק מתופעה בעו 2018 -ו 2011לטענתי, ההשוואה בין מחאות   

גלובלית, לעומת המחאה המתוארת ברומן, שאינה מתייחסת לגורמים לוקאליים, מעידה על תיאור רדוד ולא 

 אמין של העלילה.

 

התפרצות המחאות, לטוענת כי הגלובליזציה עצמה היא הגורם ( 2003נעמי קליין בספרה ״גדרות וחלונות״ ) 

. כיום, לטענתה, בזכות זרם גואה של החלפת מידע החוצה גבולות, מתייחסים העולמיותות והשביתות ההפגנ

לאומית, מתוך מודעות שכשלים אלו הם -ליברלית ברמה המקומית-אל תחלואי הכלכלה הקפיטליסטית הניאו

תאגידיים  קפיטליסטית עולמית, שדובריה הם קומץ של בעלי עניין,-בעצם תולדה של אידאולוגיה נאו

תחלואי  .ומוסדות בינלאומיים, בכללם ארגון הסחר העולמי, קרן המטבע הבינלאומית והבנק העולמי

ליברלית קוסמופוליטית הנותנת אותותיה ברמה -הגלובליזציה מקורם באידיאולוגיה קפיטליסטית ניאו

העבודה, וגם את החוות, המקומית בבני אדם בשר ודם, שנעלו בפניהם את בתי הספר, בתי החולים ומקומות 

הבתים והקהילות שלהם. הפרטה המונית והסרת הפיקוח הולידו גדודים של בני אדם שהדלתות נעולות 

בפניהם, ששירותיהם אינם נחוצים יותר, שאורח חייהם נפסל כ"מפגר", שצורכיהם הבסיסיים אינם נענים. 

רים הבריטים. אך ברומן אין התייחסות זוהי בדיוק האוכלוסיה אליה מכוון ברעם בספרו את מחאת הצעי

לשאלה כיצד נענו קבוצות מחאה מהעולם כולו, בדגש על הריבוי הגלובלי, לקריאה של קומץ שובתים 

אנרכיסטי בריטי. מצוין כי יש כאן שימוש בתקשורת הטכנולוגית של האינרטנט, אך מעבר לכך אומר המספר 

או שהיינו מבשריו המקריים  [...] סיפורים על עולם אחר תזכרו איך האמנתם בחבורת פרחחים שמכרו לכם״

הגלובליזציה מקורם תחלואי  –כפי שמציינת נעמי קליין (. רוצה לומר, 479של הבלתי נמנע״ )עמ׳ 

ליברלית, שמקורה בגופים כלכליים בינלאומיים בעלי שליטה על הכלכלה -באידיאולוגיה קפיטליסטית ניאו

 ברמה המקומית. 

 

מהי מידת ההשפעה והשינוי שציבור מתוך הדיון התיאורטי ומתוך הקריאה ברומן, עולה הדיון בשאלה  

זה המתואר ברומן וזה המיוחס למחאה  - בשני המקריםנקודת המוצא  .קוסמופוליטי כזה יכול לגרום

כי ראינו המקרים (. יחד עם זאת ובמקביל, בשני 479, היא שהשינוי הוא ״בלתי נמנע״ )עמ׳ 2011-הגלובלית ב

 המחאה הייתה מאוד מוגבלת. הצלחתלמרות שהם הצליחו להוציא המונים לרחובות, 
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אירועי המחאה זכו לסיקור תקשורתי יוצא דופן בהיקפו ובאהדתו. כך במציאות וכך ברומן. עיתונאים,   

גים פוליטיים פוליטיקאים ואנשי ציבור התחרו בהרעפת שבחים על המוחים ועל מחאתם. כך בישראל מנהי

מנשיא המדינה פרס, דרך נתניהו ראש הממשלה, אהוד ברק, וטייקונים מ״פורום ראשי החברות ובכירי 

במדיניות המשק", מתוך שלא יכלו להתייחס בביטול להמוני האדם היוצאים לרחובות לאורך זמן, נקטו 

ת, שהם עצמם היו ליברלית הקפיטליסטי-של המחאה על הביקורת שלה כנגד הכלכלה הניאו ההכלה

הנשיא שמעון פרס הכריז: "כבשתם את לב העם, צריך לשנות את סדרי  -ממקימיה ומתומכיה. בישראל 

העדיפויות". ראש הממשלה בנימין נתניהו, אחד מנושאי הדגל המרכזיים של אידיאולוגיית השוק הפרטי 

כנגד המחאה. מדיניות ההכלה הוציאה בישראל, הודיע: "אני מבין שנחוץ כאן שינוי בהשקפות שלי״. וזה עבד 

שהמחאה לקתה במגבלות זוהי אחת הסיבות לכך  את העוקץ הביקורתי, ורידדה את המחאה, עד התפרקותה.

-שחיבלו בהצלחתה בטווח הארוך. "הכיכר התמלאה אדם אך היא התרוקנה ממחאה" כתב העיתונאי לוי ב

המחאה מן הרחובות כמעט בלא להותיר עקבות הייתה היעלמותה המידית של  (.2013)אצל רם ופילק,  2011

 מפליאה לא פחות מעצם פריצתה מאה ימים קודם לכן.

מדיניות הכלה זו מוצעת גם ברומן כאשר אנשי תאגיד הייעוץ העולמי מציעים להנהגה הפוליטית להכיל את  

התקשורת יצאה נגדם  פעולותיה של מחאת האנרכיסטים הבריטים. בשלב הראשון הן ההנהגה הפוליטית והן

״הטלת רפש לכל עבר, חומרים אישיים שהועברו לכל הצהובונים ולתחנות הטלוויזיה, פרקו שם באמצעות 

הם הצליחו להפוך את הילדים לאנשים המושמצים ביותר בבריטניה, אף אחד לא  [...] הכול כמו ממשאית זבל

(. אך כאשר המחאה תופסת גובה בכל 034-339ירצה להצטרף לשביתה שמובילים מטורפים כאלה״ )עמ׳ 

העולם, ראשי תאגיד הייעוץ משנים את הטקטיקה שלהם ונוקטים במדיניות ההכלה: ״הצעדים חייבים להיות 

נקבל דרישה אחת או שתיים, ננפנף  [...] לשנות את סגנון הדיבור, להצטייר כשוחרי שלום ופיוס[ ...] מדורגים

(. והתוצאה כפי שמסכמים אנשי קבוצת המחאה 361סיפור״ )עמ׳ בכמה רפורמות משלנו, ונגמור את ה

הבריטית בלשונם, הייתה הרסנית לגביהם ״הגלובליזציה של המחאה איבדה את הממד הקהילתי שבה, 

ליברלית הם -(. כלומר מתוך מדיניות ההכלה הניאו451ונהפכה לחלק מתרבות ההמונים הממוסחרת״ )עמ׳ 

ועדינים שיגיעו לגדולות אם רק יכינו שיעורים ויסתובבו בחברה הנכונה״ )עמ׳  הוצגו כ״פוסטר לנערים עניים

בישראל, על  2011-(. ואי אפשר להתעלם מההתכתבות הגלוקלית של אמירה כזו עם מחאת האוהלים ב450

 תוצאותיה ועל גיבוריה שהפכו לדמויות ״סימפטיות״ בפוליטיקה הישראלית.

 

 סוג, מכל פוליטית למחאה שיש השינוי ויכולת ההשפעה על גדול שאלה ימןס מציג בספרו ברעם לכך, מעבר  

 לסדר ראויים והם טינופת, של חבורה הם בכלל, אדם בני ״בעצם כמו אמירה קוסמופוליטית. והן מקומית הן

 מסוג אמירות (,428 )עמ' "[…] ינצח הקיים שהסדר יודע אתה בלב "עמוק או (,480 )עמ׳ בראו״ שהם הקיים

 גדולים כוחות של למרותם נתון האדם כי האומרת מהתפיסה כתוצאה האונים חוסר על מעידות אלו

 מלהושיע. המחאה יד קצרה לשליטתו, מחוץ הנמצאים

 תיאור בכך יש האם השאלה עולה לצידו, רציונליות ומסקנות העולמית השביתה של אמוציונלי תיאור מתוך  

 ולאדם כולה לחברה הרסניות שתוצאותיה מכך, ויותר חלשה, השפעה בעלת חזקה מחאה של או הצלחה של

 הפרטי?

 השביתה כתאריך (,461 )עמ׳ 11.11 שניקרא מיוחד פרקב הרומן, סוף לקראת נמצא לכך התייחסות  

 .אוסכה ובין הנפש התעלות בין כשילוב כלפיה, הדואלי היחס עולה עצמה השביתה מתיאורי העולמית.
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 כאוס ובין ואופוריה רוח התרוממות שבין הדואליות את לתאר הבא דימוי - (470 )עמ׳ לשניים״ נחצו ״השמים

 )השובתים( ״הם רוח התרוממות של סיטואציות אלו בתחילה העולמית. המחאה את המאפיינים וחורבן הרס

 הצבעים צבע. ״סופת צבעוניות בכתובות כוסתה העיר (,467 )עמ׳ צרודים״ בקולות לצחוק והרבו [...] דיברו

 עובדים איגודי לרחובות, יצאו אנשים מיליוני - עצר העולם שכל בשעה (,467 )עמ׳ מופלא״ משהו בו הזיזו

 אקרים. מתקפת תחת קרסו החדשות אתרי ורוב היום באותו יצא לא עיתון שום אזל, הדלק לשביתה, הצטרפו

 הרוס, עולם ומוות. אלימות זוהמה, כאוס, אנרכיה, - לזה מעבר ךא (.468 )עמ׳ רוח״ התרוממות חש ״הוא

 מכוניות מלאה הייתה השדרה חרוך; וגומי בנזין של חריף ריח עמד ״באוויר מקום. לשום מוביל שאינו

 אנשים [...] ובוץ בדם מוכתם חשוף בחזה שחורה מונית גג על ישב מתולתל נער [...] שרופות הרבה נטושות,

 שההמון העולם ברחבי בנקים סניפי מאות על דיברו ברחובות [...] עליהן טיפסו המכוניות, בין התפתלו

 פאס, לה בפריז, מחלונות שהועפו זהב, מטילי מסמכים, מחשבים, פסלים, שולחנות, על עליהם. השתלט

 הממשלתיים השירותים ורוב דלק, אין לימודים, אין ציבורית, תחבורה אין [...] אחרות וערים קהיר סידני,

 שהוכרז ויש [...] משוגעים כמו יורים ששוטרים מקומות יש נראה, לא שוטר שאף מקומות יש [...] מושבתים

 לגמרי: מנותקים מקומות [...] הגב מאחורי קשורות בידיים הרצפה על שוכבים אנשים מאות [...] צבאי משטר

 בין וחצצה העיר על האהילה שחורה-אפורה עשן כיפת שמים: שם אין [...] דבר שום טלפון. אין אינטרנט, אין

  (.470-467 )עמ׳ צל״ אין ולעולם --- לשניים נקרעו השמים[ ...] והרקיע האדמה

 ממשות. אין לעולם כאן מוחשי, ממשי למשהו רק יש צל לומר, רוצה צל״? אין ״לעולם של המשמעות מה  

 באיזו מטיל? שהעולם הצל מהו - לשאלה ותכהתייחס אלא כשלילה, לא עולם״ ״צל הרומן שם זאת ובכל

 הקרובים הימים ועל השעות על דילגה שכמו מועקה, של עזה תחושה חש דניאל כך ובתוך חיים? אנחנו ממשות

 רק בנפשו יחקק ייחנקו, שהתקוות אחרי בסוף, ״האם  שואל והוא שעשו... הדברים מחיר את בפניו והציגה

 של ההצלחה זו אולי (.476 )עמ׳ אתכם״ הולך ״אני שיהיה, מה יהיה לכך, ותשובתו (.476 )עמ׳ המחיר?״

 סובייקט, אותו של מבטו מנקודת לפחות הקווים, את יחצה קונקרטי אחד שאדם כך לידי שהביאה השביתה,

 הוא מהשביתה שנותר מה העולמית, השביתה של ההצלחה הבריטית המחאה קבוצת של המבט מנקודת שכן

 של שבפתיח כפי (.477 )עמ׳ שקפא״ ״אזור ברומן האחרון מהפרק עולים אלו דברים פא.שק המתים זיכרון רק

 - השואל זה קולקטיבי קול עולה בסיום כאן כך הבריטית, המחאה קבוצת של הקולקטיבי הקול נשמע הרומן

 המיותרים ״השרידים להיות - הבריטית האנרכיסטים הצעירים לקבוצת לנו, הועיד שהעולם התפקיד זה האם

 איך תזכרו [...] יותר גדולה תהיה מהשביתה ההתפכחות עלובים יותר שנהיה וככל השביתה, של לימים

 הבלתי של המקריים מבשריו שהיינו או [...] אחר עולם על סיפורים לכם שמכרו פרחחים בחבורת האמנתם

  (.479 )עמ׳ נמנע״

 

 שינויים להניע יכולה הקוסמופוליטית השביתה האם היא השאלה במחאה? תוחלת אין כי עולה מכך האם  

 מחאתם. מכוח להתעלם אפשר אי מוחלטת, ואנרכיה לכאוס גרמו הם אם גם שכן וחברתיים, אישיים אתיים

 הלוקח האדם - הישראלי גבריאל של זהותו על השפיעו ותוצאותיה קורותיה השביתה איך ראינו זה במובן

 מאוד, מוגבלת היא זה מסוג גלובלית מחאה של השינוי שיכולת ותלמר זאת, עם יחד העולמי. במאבק חלק

  והפוליטית. החברתית בתודעה השפעה לה יש המחאה עצם

 

 שראינו, כפי למעשה, ברומן. פתוחה נשארת אלו עולמיות מחאות של והשינוי ההשפעה יכולת שאלת וכך כך  
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 לתוצאות שגרמו לסיבות מתייחסים לא אך העולמית, השביתה תוצאות את מציינים והמספר הרומן גיבורי

 המחאה לכישלון והסיבות הגורמים לגבי להסיק ניתן הדמויות ועיצוב העלילה מתוךש הגם אלו. מוגבלות

 שהובילו הגורמים לשאלה המתייחסים (2013) ופילק רם של במאמרם נעזר לכך בהקשר .ארוךה לטווח

 מחאת בין המהותיים ההבדלים למרות שוב, .2011 בישראל האוהלים מחאת של מאוד המוגבלת להצלחה

 והאנרכיה האלימות נושא סביב בעיקר ובעולם, בארץ 2011 של המחאות ובין ברומן האנרכיסטית הקבוצה

 האם ולבדוק ופילק, רם שמציינים המחאה לתוצאות בגורמים שימוש לעשות ניתן קודם, דיברתי עליהם

 הן כזו, מחאה של הצלחותיה כאן וגם כאן כי ברומן. העולמית ההמחא תוצאות להבנת תורמים אלה גורמים

 מוגבלות הן החברתית, המציאות ברמת והן הרומן ברמת הן הקוסמופוליטית, ברמה והן המקומית ברמה

 למה? היא והשאלה ביותר,

  אלו: לתוצאות שהובילו גורמים שלושה מציגים ופילק רם

 את בישראל, הראשונה בפעם הציבה, שהמחאה למרות כי מרהאו - הרעיוני במישור - הראשון הגורם  

 שיטתית רדיקלית, עולם השקפת לגבש הצליחה לא היא הציבורי, היום סדר בראש חברתי לצדק הדרישה

 החברה, לחוליי באשר כוללת תפיסה גיבשו לא המחאה מנהיגי ליברלית.-הניאו ההגמוניה כנגד וכוללת

 חינוך כמו נקודתיים מדיניות צעדי באמצעות לפתור שניתן כמצוקות "החברתי "הצדק סוגיית את והשאירו

 החשובים הפוליטיים האירועים אחד הייתה שהמחאה אף ועוד, זאת החברתי. המכלול מן במנותק ודיור,

 של קיומה-אי שבין הזיקה את מלחשוף ונמנעו פוליטי-א בדימוי לדבוק העדיפו מוביליה בישראל, שהתרחשו

 ניתן לכך, בהקשר הירוק. לקו מעבר ובשטחים ישראל במדינת המציאות ובין קיומה, קשיי או רווחה מדינת

 כנגד וכוללת שיטתית רדיקלית, עולם השקפת לגבש מלכתחילה רצתה לא ברומן המחאה קבוצת שגם לומר

 המשך ההי לא השביתה, תום עם ולכן רעיונית. אלטרנטיבית דרך שום הציעה ולא ליברלית,-הניאו ההגמוניה

 הישגיה. להגשמת פוליטי

 ״העם - והחברתי המכיל במובנו ה"עם" מושג את חידשה שהמחאה למרות .הפוליטי במישור - השני הגורם  

 בין לפריפריה, המרכז בין המחברים גשרים לבנות דבר של בסופו הצליחה לא היא חברתי״, צדק דורש

 הפלסטיני המגזר לבין היהודי המרכז בין לא ובוודאי ,המאורגן העובדים למעמד הבינוני המעמד בני הצעירים

 לא שלה המוצא נקודת שברומן, האנרכיסטים הבריטים הצעירים של המחאה קבוצת זה בהקשר גם בישראל.

 ככל רדיקליות פעולות שלאחר להפסיד, מה להם שאין אנשים של אנרכיסטית תגובה אלא פוליטית, הייתה

 כמובן בחברה. אחרים מגזרים ובין בינם פעולה המשתף פוליטי,-ידיאולוגיא המשכי קיום להם אין שיהיו,

 שתי בין המשותף אך אנרכיסטים, אנשים קבוצת על התבססה לא 2011 בישראל שהמחאה לומר שחשוב

 ממשי המשכי קיום להם אין וככאלה פוליטיים,-כא עצמן להציג שלהן המובהק הניסיון הוא אלו מחאות

 המחאה. תוצאות את המבטא פוליטי,

 ייסדה לא היא כולו, הציבור את לגייס ניתן כי הוכיחה שהמחאה למרות .הארגוני במישור - השלישי הגורם  

 אחריה הותירה ולא והמשכית, מכוונת פעולה לכדי ספורדי באופן שגייסה האנרגיות את לתעל העשויה מסגרת

 המהפכנית הנהגתם ברומן, המחאה בוצתלק בהקשר הקיץ. מחאת לאחר פעילותה להמשך ארגונית תשתית

  טווח. ארוך מאורגן מהפכני פרויקט ייסדה ולא השעה, לצורכי הוק-אד תפקדה

 

 מוכנים לא האנשים רוב [...] ינצח הקיים שהסדר יודע אתה בלב ״עמוק כי מהרומן העולה המסקנה מכאן  

 מודל שום לו שאין מוכר, לא סדר עבור אותו יסכנו לא בוודאי והם [...] שלהם הסבירים החיים את לסכן
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 הוא ליברלי-הניאו הקפיטליסטי הקיים הסדר (.428 )עמ' במיעוטו" וברע במוכר דבקים הם מוצלח. היסטורי

 השיטה. את המעוות המקור

 שום משנות אל ש"הפגנות האמירה על להיתלות קל אלו, מחאות של התוצאות ניתוח לפי לשפוט אם לכן,  

 הייעוץ תאגידי של אמירה שזו נכון. לא שזה האוטופית, אולי האופציה, עולה הרומן מתוך גם אך דבר".

 הבקבוק. בתוך עמוקה לתרדמת חזרה המחאות שד את להכניס שמעוניינים לפוליטיקאים

 הגלובלית והחברה הישראלית החברה בין גלוקליים יחסים השלישית: הזירה

 התרבות בין לקשר המתייחסת (,1995) רוברטסון של הגלוקליזציה בתאוריית דנתי יאורטיהת המבוא בפרק

 כתופעה להבחן צריכה הגלובליזציה זו תאוריה לפי הגלובלית. התרבות ובין המסורתית הלוקאלית

 בהתאם הגלובליים ולמוצרים לערכים משלה משמעות המעניקה ליתאהלוק התרבות בין כהדדיות דיאלקטית,

 קולטת גם אך אוניברסלית, ותרבות ערכים של אחיד דפוס המבנה הגלובלית התרבות ובין ולאופייה, לצרכיה

 מקומיות. תרבויות של השפעות לתוכה

היברידית של חומרי ספרות ספרות המתייחסת למערכת הכ צל עולםלרומן בהתאם להגדרה זו, אתייחס  

ביטוי לאומיים מקומיים ביחד עם התכנים והתפיסות  משתנים, הלוקחים בחשבון ערכים, נורמות ודרכי

  33. הגלובליות שלהם, כמו גם השאלות הערכיות והפוליטיות שמפגש גלוקלי זה מעלה

מתייחס למציאות הגלוקלית העכשווית בישראל הן במובנה התרבותי כדיאלקטיקה , צל עולםברעם ברומן   

מודרנית הקוסמופוליטית, והן במובנה הכלכלי -התרבות הפוסטבין התרבות הציונית הלאומית בישראל ובין 

-המתייחס לאופן שבו מגמות כלכליות ברמה עולמית פוגשות תהליכים פוליטיים מקומיים ולאומיים

 ישראליים, משפיעות עליהם ומשנות אותם מיסודם, ולהפך.

 

ונית הלאומית בישראל ובין כדיאלקטיקה בין התרבות הציהגלוקליות   התרבותי שלברעם מתייחס לממד  

של גבריאל  ובדמותהתרבות הקוסמופוליטית. הוא עושה זאת מתוך התייחסות לכוח השלישי בסדר העולמי 

מאשליית  וח בשלב מאוחר בחייקמתפ, המנצור הירושלמי, פעיל בקרן גידור אמריקנית שבבעלות יהודית

. בדיון הנוכחי אתייחס ובחיי החלטות שעשלהשלכות המוסריות של ה ומגיע למודעות באשרהכסף והכוח, 

לגבריאל מנצור כמייצג את התהליך הגלוקלי, את ההשפעות ההדדיות בין תרבותו הלאומית הציונית בארץ 

קרן גידור אמריקנית. מתוך דיון בדמותו עולה התובנה חלק מישראל, ובין התרבות הקוסמופוליטית בהיותו 

 ערכיו וקורותיו ועל החברה הישראלית כולה. באשר להשפעות גלוקליות אלו על האדם

( לשאלה מי אתה גבריאל מנצור. השאלה נשאלת 412-402לקראת סוף הרומן מקדיש ברעם פרק שלם )עמ׳  

ע״י גבריאל עצמו, כאשר עולות בראשו המחשבות שאישיותו וזהותו מובנים בעיקר ואולי אפילו אך ורק מתוך 

של ברוקמן. הוא מתקשה לתאר לעצמו, את עצמו, את זהותו, את חייו השתייכותו לקרן הגידור הגלובלית 

״תכונות מסוימות מתהדקות לאישיותך בשל  -כשיישאר לבדו בעולם, בלעדיהם. הוא מסביר זאת כך 

הנסיבות, ואולי בעצם הנסיבות הן שמאצילות עליך את התכונות הללו, אך לך נדמה שהן שלך, התקשחו 

מאמין שנולדת איתן. אם מייקל ברוקמן וקרן הגידור היו כיפת השמים שהאהילה  ולבסוף אתה [...] בנפשך

 (. 403עליו תמיד, איך ידע איזה אדם הוא בלעדיהם?״ )עמ׳ 

                                                 
 (2011האקספרסיבי״ רגב ) תאוריית ה״איזומורפיזםה במבוא: הרחבה בהקשר זה רא  33
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יהודי, ישראלי, מלח הארץ  -מהן אותן נסיבות שנראות לו כמדרך הטבע? הייתי מצפה מאדם כמו גבריאל  

נסיבות חייו העכשוויות הן שילוב בין היותו ישראלי,  -לא היא  שהנסיבות תהיינה בהתאם לנרטיב הציוני. אך

ש״סל התרבות״ שלו קשור לבית הוריו, לאשתו, לילדיו ולחבריו כישראלים ציוניים, ובין תרבות התאגיד 

הגלובלי והתרבות הקוסמופוליטית. מתוך היצירה עולה חוסר ההדדיות של השילוב הזה. גבריאל עובר תהליך 

ית הקריירה שלו בקרן הגידור ועד כאן, באופן כזה שבראשית דרכו שלט הנרטיב הציוני בחייו גלוקלי מראש

ועם הזמן הוא התמסר יותר ויותר לקריירה שלו בקרן, עד כי ראינו שאין הוא מסוגל לתאר עצמו לעצמו 

 בלעדיהם, כלומר, כאן שולט הנרטיב הקוסמופוליטי.

שית דרכו נוגע לשורשיו הישראליים שבאו במגע עם הכלכלה המוטיב המרכזי שמאפיין את גבריאל ברא 

איש העקרונות  -ליברלית הגלובלית. הוא גדל בבית ציוני מפאיניק, לצלו של אביו -הקפיטליסטית הניאו

והערכים הציוניים הלאומיים, שבמקצועו כותב את דבר ההיסטוריה של אנשים יהודים הנוטים למות. רוצה 

. רוחה ממנושונה לאביו אך גם ה הציונית הישנה שקרבה לשעת מותה. גבריאל דומה הוא איש האסכול ,לומר

של מפא״י ההיסטורית, כשורשי הציונות בארץ ישראל, כמפלגה דמוקרטית, סוציאליסטית, המקדשת את 

ערכי האדמה והעבודה, שורה גם עליו. הוא הפנים אותה בבית אביו. אבל כיום הוא עוקב אחרי אביו בבעתה 

(. ובאופן אלגורי הוא מודע 71ואה בו אדם ״שהגיע הזמן להודות בעובדות: אבא שלך איש זקן״ )עמ׳ ור

סגן יו״ר הקרן, בפני  -ציוני מעין זה, משמיע וולפסון -שהנרטיב הציוני אותו מייצג אביו, עבר זמנו. רעיון פוסט

ית, על מגמות מסוכנות שהתגלו גבריאל והנוכחים בארוחת ערב במשכנות שאננים מתוך דאגה פוליטית אמת

אזלו המטרות הפוזיטיביות של הציונות  1967בחברה הישראלית בעקבות האינתיפאדה, הוא אומר ״מאז שנת 

והציונות החילונית, שהייתה ׳כוח עוקר הרים, כוח בתנועה נחשולית׳, נהפכה  [...] החילונית. המפעל הושלם

(. והוא מוסיף ״מגמות מסוכנות שהתגלו בחברה 78-77לגורם, שרוצה לשמר את הקיים ושקעה בקיפאון״ )עמ׳ 

ית דיכוי ההתקוממות הפלסטינ [...] בימים כאלה לא מספיק לדבר רק על סולידריות יהודית [...] הישראלית

יחוללו שינוי בעמדתם של היהודים בעולם כלפי מדינת ישראל, והדבר עלול לפורר את [ ...] )האינתיפאדה(

(. לכן טוען וולפסון העובדה שעבר זמנו של הנרטיב הציוני במתכונתו 77הסולידריות בקרב העם היהודי״ )עמ׳ 

 (. 78הנוכחית, מעיד על הצורך ל״ציונות מסוג חדש״ )עמ׳ 

. סטייםקולוניאלי-לשאלה מהו אותו סוג ציונות חדש, קשורה לתהליכים קוסמופוליטיים, פוסט התשובה  

ראשית זוהי ציונות שאינה מתמקדת בנרטיב הציוני בלבד, אלא עיקרה בפוליטיקה של הזהויות, ובמקרה שלנו 

הנרטיב  -ית הסולידריות הציונית אינה מתייחסת רק ליהודים אלא גם לאחרים ובעיקר לפלסטינאים. שנ

החדש של הציונות פונה לקוסמופוליטיות כפי שמייצג אותה גבריאל, ש״הבין שהרוח שנעמה לו מצמררת את 

(. הרוח שנעמה לו היא ״רוח הכסף״, ממנה נרתע אביו, בשעה שנמנע מהעסקנים של המפלגה, 70אביו״ )עמ׳ 

״ )שם(. לעומת הציונות הערכית [...] ו״בכספים המפוקפקים של מפא״י לא נגעתי גם כשנזקקתי להם נואשות

של האב, הציונות הקוסמופוליטית של הבן נמצאת במסגרת התאגיד הגלובלי, שהמניע העיקרי שלו אינו 

ערכים של שוויון וסולידריות אלא הכסף. העמדת דברים באופן דיכוטומי שכזה, כסף לעומת ערכים, חוטאת 

וטי עם קרן הגידור. הוא מוצא שם בית, וסולידריות חברתית, לאמת. שכן לא בעלמא מוצא גבריאל קשר סמבי

לא פחות מאלו של הבית הלאומי. רק מאוחר יותר הוא מתפכח וגם זאת רק לאחר המפלה הכלכלית שהוא 

 חווה במסגרת הקרן.

הבנת המפגש אותו חווה גבריאל בין הקוסמופוליטיות והפתיחות לאפשרויות שמציע העולם הרחב ובין  

הציוני, אף היא אינה דיכוטומית, כנטייה לכאן או לכאן. נדגים את היחס המורכב בין ערכי המציאות  הנרטיב
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הקוסמופוליטית וערכי הנרטיב הציוני מתוך התייחסותו של גבריאל לאמו. הספר נפתח בפסוק ״לפחות פעם 

רה נראה כי גבריאל (. לכאו11ביום הוא מקיש בגוגל את שמה של אמו המתה ומחפש תוצאות חדשות״ )עמ׳ 

(. וכעת לאחר 39קשור מאוד לאמו, אך כפי שהוא עצמו מעיד על עצמו, כבר מגיל צעיר התרחק ממנה )עמ׳ 

מותה הוא מחפש אינפורמציה חדשה אודותיה באמצעים וירטואליים. משהו חסר לו בהבנת הנתק ממנה. 

בית הוריו המייצג עבורו את התרבות בין ההסבר שאני מוצאת לניגודים אלו, נובע מהמפגש הגלוקלי שלו 

המציאות הקוסמופוליטית בדמותה של קרן הגידור האמריקאית בה השתלב. כך הלאומית הציונית ובין 

בתרבות שלמרות התערותו בהקשר הגלוקלי אני מוצאת שהקשר המורכב שלו לאמו בא לידי ביטוי 

את הבית החם והעוגן המנחם  ה של אמוהקוסמופוליטית של קרן הגידור הבינלאומית, הוא מוצא בדמות

אלא ברגעי שפל  [...] בשעת דחק. דמותה של אמו לא הופיעה לנגד עיניו ברגעים ״משכרים של הצלחה והישגים

הקפיטליסטי  -(. ובכל זאת הוא עוזב את הבית בגיל צעיר ויוצא לעולם הגדול 11של חייו״ )עמ׳ 

הקוסמופוליטי. הוא מוצא בו עניין, וקריירה מרשימה ביחד עם קשיי הישרדות במקום אכזר וצבוע. הוא מעיד 

ת, בתשוקה להתוודע לדברים שלא על עצמו שכשיצא לעולם הגדול הוא לא יצא לעולם בחפץ לב, בסקרנו

משם נראה העולם מקום אכזר שאנשים טופחים בו  ,הכיר, ונדמה שתמיד השאיר חלק ממנו בחדרה של אמו

על שכמך בעודם מכישים אותך בעורפך, ולכן ״עליך להיות מוכן לקדם כל רעה בנסיגה מהירה אל החדר הזה, 

(. במובן זה האֵם היא 39ים משום אכזבה או בגידה״ )עמ׳ שמתענגים בו על החום שמפיץ תנור הגז ולא מופתע

העוגן הקיומי הציוני של גבריאל, בשעת פעילותו הקוסמופוליטית בקרן הגידור האמריקנית, אליה ישוב כאל 

 קיומו הציוני.

 

במשמעות של האופן שבו מגמות הגלוקליות:   הכלכלי שלבנוסף לממד התרבותי ברעם מתייחס לממד  

ישראליים, משפיעות עליהם ומשנות -ברמה עולמית פוגשות תהליכים פוליטיים מקומיים ולאומייםכלכליות 

מנקודת המבט של  -אותם, ולהפך. אתייחס לממד הכלכלי של הגלוקליות הזו משתי נקודות מבט: האחת 

ינויים שחלו כיצד משפיעות מגמות כלכליות אלו על עיצוב זהותו של הישראלי. כך נראה ברומן את הש -הפרט 

ציונית -מגלם באישיותו את המפגש הגלוקלי בין האדם הישראלי היהודי שהתרבות הלאומיתבגבריאל, ה

מתוך המסקנות העולות מההתייחסות  -במגע עם כלכלת השוק הגלובלית. והשנייה  בבואומופנמת בו מילדות, 

 ליברלית בישראל.-אוביקורת כלפי תחלואי הכלכלה הקפיטליסטית הניהאישית לגיבור, עולה ה

 

גבריאל חי ומושפע מתהליכים שחלו בשנות התשעים בישראל, עליהם אומר המספר ״שנות התשעים היו  

שנים בהם למדו היו ה. אלו 34( 251בנועזותם, בחדוות הנעורים שבה הוטחו בעולם״ )עמ׳ [ ...] משכרות

הישראלים להכיר בכוחות הגלובליים שכבר התבססו בעולם, בנפרד מהמגמות הלוקאליות שבכלכלת המדינה. 

שנים של ברק מסנוור, ״עידן השלום ושינוי תודעת המרחב״ )שם(. הוא מציין בנימה צינית כי השינוי היו האלו 

רץ ״היושבים במשרדים קטנים ואפרוריים הגלובלי השאיר מאחור את בעלי העסקים הקטנים, שמרנים בא

ישראלים שהבינו את רוח הכלכלה ה ם(, לעומת252ליד קופסה של קפה עלית ומתכחשים לתנועת הזמן״ )עמ׳ 

המשתנה והשתלבו בה. הם התמנו ליועצים, לשתדלנים, לנציגים של חברות בינלאומיות ששוקלות להקים 

ת, או בנקים, לנצח במכרזים, לבנות תחנות כוח, מתקנים סניפים בישראל, כדי ״לקנות חברות ישראליו

(. בתוך כך, גבריאל נסחף לתוך עולמה של קרן 252קניונים, כבישים, מסילות רכבת״ )עמ׳  [...] להתפלת מי ים

                                                 
 23התשעים, ראה במבוא עמ׳ על התמורות הכלכליות והחברתיות שחלו בישראל בשנות   34
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ברוקמן, קרן גידור של יהודים אמריקאים המשקיעים במדינות שונות בעולם. במסגרת פעילותה בישראל, 

באצטלה של ערכים וד בראש פרויקט של קייטנות לילדים נזקקים, שייסדה הקרן התמנה גבריאל לעמ

. ״זו הייתה תקופה של רעיונות גדולים״, אומר המספר, ״ומי שהגו אותם אחריות תאגידיתחברתיים נאורים ו

(. הציניות 253לא התעניינו רק בכסף, הם שאפו להגדיר את הכיוון למדינה, את מקומה בעולם״ )עמ׳ 

קורתית עולה כאן שהרי הרצון של התאגידים ובעלי ההון למעורבות בשלטון ובפוליטיקה המקומית, הבי

 מקורו ומשמעו בעשיית הרווחים ובהגדלת ההון שלהם. 

בהמשך לכך וכביסוס ביקורת זו, מתוארים קשייו של גבריאל להסתגל לקצב המואץ של ההתרחשויות,  

שלטון, ולעסקאות -ולשפע המידע שנחשף אליו. הוא נחשף לראשי תאגידים, לראשי המדינות, לקשרי הון

המידע הזה מכורות בשוק החופשי, כמו גם לאורחות חייהם הראוותניים לחיי המין של אנשים רמי מעלה. 

העסיק את עמיתיו לא רק מטעמי רכילות אלא לשיטתם, הם חייבים להיות מצויים בענייני החברה והמדינה, 

(, בטענתו כי 1974וכל בחירה אחרת נראתה להם כהשתמטות מאחריות. לכך בדיוק התכוון וולרשטיין )

דיני של מדינות רבות הוא מ-הקפיטליזם המאוחר הוא חלופה כלכלית לשליטה פוליטית. המבנה הפוליטי

תוצאה של  לחצים ותכתיבים כלכליים חיצוניים של המערכת הקפיטליסטית העולמית, המחייבת מדינות 

להתאים את המערכת הפוליטית שלהם לדרישות המערכת העולמית. מכאן, שליטתם של תאגידים 

 ם בענייני החברה והמדינה.להיות מצויים ומעורביבינלאומיים, כאלו המתוארים ברומן, מחייבת אותם 

 

הפער בין הרעיונות הגדולים של הערכים ההומניים הדמוקרטיים שלכאורה מייצגות חברות גלובליות אלו,  

( שלמרות שהיא משתנה 254)עמ׳  מפת הכוח״ובין התככים הנובעים מאורח חיים מסואב, מעלים את ״

(. לפי המפה 254כללי שלה מקובל על כולם״ )עמ׳ מתקופה לתקופה, העיקרון הוא שישנה מפה כזו ו״המתווה ה

שלטון, ״משרות כמו חבר כנסת, דירקטור, -העכשווית בישראל, אומר המספר בביקורתיות על קשרי ההון

(. כל אלה, במסגרת מפת הכוח, נשלטים ע״י 254אפילו מנכ״ל, מאצילות זוהר כוזב על אנשים נטולי כוח״ )עמ׳ 

 לי ההון.ע״י בע -בעלי הכוח האמיתי 

לשינוי תפיסתי זה ישנן השלכות על זהותו ואורח חייו של הפרט. לגבריאל לא היה פשוט ״נדמה היה  

לגבריאל שאנשים מסוגו התמעטו, שאם בעבר מאוויי בני אדם, לפחות אלו שהכיר מהדור של אביו, הוסוו 

הקביעה כי כיום בחברה ניאו (. לעומת זאת, לא פשוט לו עם 254בטענות על טובת הקהילה והערכים״ )עמ׳ 

ליברלית אין צורך להסתיר את שאיפת האדם לשגשוג אישי ולמימוש כישרונו, כי מי שנמנע מכך, עלול 

(. ומתוך כך נוח לו לחסות תחת המסכה 254להחמיץ הזדמנויות, ולכן ״אין סיבה להיות הגון בכל תנאי״ )עמ׳ 

 שהוא פועל לטובת הקהילה.

את גבריאל כשונה, אך עם התפתחות העלילה הוא משתלב היטב במגמה בשלב זה המספר מציג  

אינדיבידואליסטית זו. הוא לא אדם שהוגה רעיונות חדשים, אבל הוא אדם שבזכות הגינותו ויסודיותו פונים 

, שמתקדמים בעולם )בנו( אליו הוגי הרעיונות ונותנים בו אמון. לעומת זאת, אביו ״סלד מאנשים כגבריאל

ווייה עיקשת של מערכת קשרים, וראה בהם טפילים שמשגשגים בזכות כישרונותיהם של אחרים״ בזכות ט

מעבר מיחסים ערכיים ליחסי שוק,  -(. זה ההבדל והשינוי המהותי שחל בחברה ובכלכלה הישראלית 255)עמ׳ 

 (.255בהם ״מערכת קשריו של אדם היא חלק מהותי מכישוריו״ )עמ׳ 

״כל ישותו  ליברלי בישראל.-תר גבריאל הופך לחלק אינטגרלי מהתהליך הניאוכאמור, בשלב מאוחר יו  

הגלובלית,  הווייתם(. מה שקסם לו בהם הייתה ההכרה כי 256הוטלה לתוך העולם החדש שלמד להכיר״ )עמ׳ 
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מבוססת על יסודות מוצקים של חייהם, שניתן לתת בהם אמון ערכי וקיומי. להיות איש העולם הגדול לעומת 

עיסוק של הישראלים בנרטיב הציוני המנותק מהעולם כולו, שנראה לו קטן, מוגבל וילדותי. אך בעיקר ה

(, באותה טבעיות 256״ )עמ׳ [...] קסמה לו ״החברות ששררה ביניהם, ובגלעינה שבועה משותפת לנסוק יחד

כחייו שלו,  -שבה הם הטמיעו את שאיפותיהם האישיות בתאגיד, כך הוא למד לראות את חיי קרן ההשקעות 

והתקדמותו כרוכה בהתקדמותה. עדיין בשלב זה, לא רק הכסף קסם לו, אלא ערכים של סולידריות וחברות. 

ן לראות בכך דוגמה ליחסי התרבות הגלוקלית כאשר משמע, ערכים מבית אביו שקיבלו כאן תוכן חדש. נית

 התרבות המקומית מאמצת את הערכים והנורמות של התרבות הגלובלית, ומתאימה אותם לצרכיה. 

( מציג את הצד הביקורתי כלפי סולידריות זו, וטוען כי 2006ריצ׳ר )לתזה זו,  כפי שציינתי במבוא  

הם אחת התוצאות של שיטות הניהול החדשות המעודדות  הסולידריות והחברות בתוך חברות ותאגידים

פורמליים בין העובדים לבין ההנהלה. באמצעות סדנאות משותפות, חופשות, ומסיבות -דווקא יחסים לא

טק(, הם גורמים לעובדים להזדהות עם מקום העבודה, להעמיק ולחזק את הקשר -משותפות )בעיקר בענפי היי

חויבות רבה ונכונות לעבוד שעות רבות, מבלי שיחושו הלכה למעשה את הניצול בין העובדים, כך שהם חשים מ

בזה האופן הולכת ומתפתחת ברומן הביקורת כלפי ההזדהות והסולידריות של גבריאל  הקפיטליסטי שבעניין.

 לתאגיד ההשקעות, עד כי אינו מבחין בניצול הקפיטליסטי שהזדהות זו מאפשרת.

  

נעשה לאדם אמיד, כעת הוא כבר מנהל את ענייני הקרן היהודית לדמוקרטיה,  כעבור כמה שנים גבריאל 

  התורמת ומקדמת פרויקטים חברתיים, כאצטלה ערכית אתית לתחלואי תאגיד הנדל״ן חובק העולם.

בזה האופן מצאנו ברומן של ברעם, התייחסות לפעילותם של קרנות בינלאומיים, שמטרתן להתערב ולהשפיע 

להיות מעורבים  ששאפווולפסון והורביץ,  -בעלי התאגיד . כך נראה את 35 נים מדינתייםעל תהליכים פ

. לכאורה, המניע שלהם הוא תרומה , בדמותה של המסכה הנאורהבתהליכים מדיניים פנים וחוץ מדינתיים

ט לשלום ולשיתוף פעולה גלובלי, כאשר למעשה זו אחיזת עיניים נוספת, המאפשרת להם לגיטימציה לשלו

ולמקסם את רווחיהם. כך נראה, שהם פיתחו עסקים במרחב הערבי החדש ״כשלובים בעמדתם הפוליטית״, 

לבנות את ״הפרוייקט הגדול״, אותו חזון לשלום במזרח התיכון החדש. הם האמינו שקידום יוזמות אזוריות 

עמאן באלכסנדריה״ מבטא את מחויבותם לשלום, ״יוזמות שמשנות חיים של בני אדם בבאר שבע, בעזה, ב

מוסרי -(. משמעות עניין החתירה לשלום במסגרת הקשר בין הון ושלטון פירושה, כיסוי לכאורה אתי274)עמ׳ 

בלבוש תפיסה פוליטית שוחרת שלום, )עם הרמיזה לשלום במזרח התיכון החדש של פרס(. למעשה 

הצידה את גבריאל מניהול הביקורתיות כאן עולה כאשר באותו הקשר ראשי התאגיד מחליטים להזיז 

זה הרי [ ...] העניינים בטענה ש״גבריאל לא מבין ברעיונות החדשים של המזרח התיכון במאה העשרים ואחת

                                                 
מתייחסת   Jewish“How Global Funders Make Israeli TV More”במאמרה  )Dardashti Galeet ,2015(גלית דרדשתי   35

קרן פרטית יהודית  -כיצד ״קרן אביחי״ למעורבותן של קרנות בינלאומיות בעיצוב הזהות התרבותית הישראלית. היא בוחנת 
אמריקאית, עם סדר יום ברור )חזרה למסורת היהודית( השפיעה על הנוף התרבותי הישראלי באמצעות שימוש בתקשורת 

לאומיים וקרנות -אביחי״ כדוגמה לפעילותם של ארגונים לא ממשלתיים טרנסהישראלית. היא מביאה את פעילותה של ״קרן 
פרטיות המפנים כספים למדיה ולאומנויות בישראל, במטרה לחולל שינוי חברתי, במטרה לעודד יצירה תרבותית עכשווית, 

הדות" ביצירותיהם, במוזיקה לשלב "י המדגישה את המקורות היהודיים. בעקבות תמיכות כספיות של הקרן החלו יוצרים ישראלים
יוצרים כמו מאיר בנאי, ארקדי דוכין, אהוד בנאי, ברי סחרוף ועוד,  .כדי לקבל תמיכות מהקרן שלהם בסדרות הטלוויזיה וכו׳, זאת

עושים מוזיקה "יהודית" שחוזרת למקורות. וכך למשל, מתרבות ״סדרות טלוויזיה יהודיות״ כמו סרוגים, שטיסל ועוד. יתכן שגם 
 ללא הסיוע מהקרן יוצרים אלו היו פונים למקורות המסורתיים היהודיים, אבל הטענה של דרדשתי היא שהזהות היהודית

ו״ההתחזקות״ של היצירה התרבותית היהודית היא לא בהכרח תולדה של זהות מקומית, אלא שהיא תוצר של כוחות גלובליים, 
שפעות אלו אינן מעידות על הומוגניזציה תרבותית גלובלית, אלא להפך זוהי במקרה זה של קרן אביחי. המיוחד שבטיעון כאן, שה

יהודית ברורה, המשקיעים כספם בישראל -אמריקאים, בעלי אג׳נדה דתית-דוגמה לכוחות גלובליים בדמותם של משקיעים יהודים
 דתי מקומי.-ומבקשים לגרום שינוי חברתי
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ישראלי, ביתן -מצרי-עסק לאנשי חזון כמוהם, לאנשים שהגו את פארק השלום: חוות תנינים, קזינו פלסטיני

(. למעשה, הם 280לקבוע את עתיד המזרח התיכון״ )עמ׳ השלום והאחווה, מוזיאון חוויתי שמציע לילד שלך 

מזיזים אותו ממרכז העשייה, מתוך חשש שהוא עלול לשבש את מניעיהם האמתיים. דבר זה מעיד בעצם על 

הפער בין חזון המזרח התיכון על מבחינתם להעיד  הגבריאל, שעדיין יש בו את ״התמימות״ הערכית, שעלול

ערבי, ובין הקרנבל המציע לחם -בני אדם מכל העמים הנוגעים לסכסוך הישראליהחדש כיוזמות המשנות חיי 

פוליטית של ראשי התאגידים -הביקורת המהותית כלפי אחיזת העיניים הכלכלית זוהיושעשועים. 

 והפוליטיקאים )פרס( כאחד.

 

המסתכמים  ל,שינויים משמעותיים בזהותו ובחייו של גבריאפוליטי הזה, חלים -במצב הגלובלי הכלכלי 

( החלה קריסתו ״בצלילה של מחירי הנדל״ן, 1992בעת ההיא )בעלייתו ובנפילתו במסגרת התאגיד הבינלאומי. 

בהלוואות חדלות פירעון, בקריסה של חברות פיננסיות ובנקים, שניצלו מפשיטת רגל רק לאחר התערבות 

שמעות רחבה יותר, בהתייחסות לשני תהליך זה מקבל מ(, כקשר שבין ההון והשלטון. 269הממשלות״ )עמ׳ 

הכוח של תאגיד הייעוץ הבינלאומי והכוח של קבוצת השובתים הבריטית.  -הכוחות האחרים הפועלים ברומן 

אלו גם אלו עוברים אותו תהליך של עלייה ונפילה, כאשר הכוח היחידי שנשאר יציב הוא כוחו של הקפיטליזם 

 ם נפגעים ממנו, והוא על כנו עומד.ליברליזם, שכולם יוצאי-המאוחר והניאו

המעבר בזהותו של גבריאל משמעו שינוי תפיסתי מאדם שעברוֹ מעיד על ערכים הומניים נאורים, שעם הזמן   

הוא נטמע במערכת הכלכלית הגלובלית הקפיטליסטית, ונעשה אדיש לתחלואיה. אך כפי שנראה בהמשך 

נופל ביחד עם נפילת קרן הגידור הבינלאומית, רק אז הוא העלילה, תהליך השינוי ממשיך כאשר גבריאל 

ח ומכיר בעוולות שפעילותו ופעילותם גרמו. העמדה סכמתית זו של הדברים חוטאת לרומן, המתאר את קמתפ

השינויים שחלו בגיבור כתהליך התמודדות עם המורכבות של המציאות הגלוקלית, עם הפערים בין התרבויות 

והקוסמופוליטית, המשליכים על פערים תפיסתיים באשר לכלכלה של הקפיטליזם המאוחר הלאומית 

ליברלית. גבריאל נקרע בין הקטבים האלה, ולומד לחיות איתם. כך נראה כי המעברים שהוא -והחברה הניאו

כי. חווה חלים כתהליך הדרגתי, שלאורכו ניצבת למולו אשתו רות, המייצגת את הפן הישראלי השורשי הער

היא מעלה לפניו תובנות ש״לפעמים חש שהיא מדברת לתוכו אך לא אליו״. רוצה לומר, בתוכו הוא הכיר 

בצדקת דבריה, אך לא פעל לאורם. לא כי לא יכול היה, אלא כי לא רצה. נוח לו במסגרת התאגיד, ״כשהוא 

קרטית לכאורה שהוא (, במיוחד באמצעות המסכה הדמו263לופת בעקשנות אותם הסדרים יציבים״ )עמ׳ 

עוטה. נראה כי גבריאל שייך לאותם אנשי שמאל אינטלקטואלים, אנשי התרבות שמרצונם משרתים את 

הקפיטליזם החזירי, ונגדם יוצאים חברי הקבוצה האנרכיסטית בפעולות אלימות דווקא כלפי מוסדות 

ילותו בקרן הוא מתמסר התרבות ולא מוסדות הכלכלה. ואמנם כאיש שמאל גבריאל האמין שבמסגרת פע

למטרה נעלה. ״תדמית של נדבנים שמתעמקים בסוגיות הרות גורל: חילוניות, העתיד, האמנות, חנוך לוין, 

 (.392הטרנסצנדנטי״ )עמ׳ 

אמרנו כי המעבר התפיסתי שחל בזהותו של גבריאל נובע מ״מפת הכוח״ החדשה. רות אשתו הבינה  

הוא המניע האמיתי להתפתחות ולקיום האנושי, ועל כך היא מטיחה מלכתחילה שהוא נכנס לתחום שבו הכוח 

(. ועוד אומר עליה המספר ״היא תבעה לשמוע אותו 82בו ״אי אפשר לצבור כוח וכל הזמן להתכחש אליו״ )עמ׳ 

שכבות של -)את גבריאל בעלה(, את קולו האמיתי, שהיא לא חדלה לחפש, שלדעתה משתנק מתחת לשכבות

(. ברעם משתמש בדימוי של השידות בחדר השינה, על מנת לעמוד על ההבדל 262שסיגל״ )עמ׳  גינונים והרגלים
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בין בני הזוג ״בעיניו )בעיני גבריאל( גילמה השידה שלו את הערוץ הצר שלתוכו נדחסו חייו, ולעומתה השידה 

ול, שעסקיו נעים (. משמע, אדם כמו גבריאל, איש העולם הגד262שלה את החופש לנוע מעולם לעולם״ )עמ׳ 

ברחבי הגלובוס, דווקא הוא תקוע בתוך התאגיד ואינו חופשי לפעול כרצונו, שהרי אומר המספר, חייו 

כאחד. בעוד שרות, אשתו  -האישיים וחייו המקצועיים במסגרת התאגיד, נתפסים על ידו ומרצונו החופשי 

 הישראלית, הציונית, חופשיה להיות קוסמופוליטית אמתית. 

ך אובדן ״הקול האמיתי״ של הגיבור במסגרת הטמעת הקפיטליזם המאוחר כמאפיין מהותי של זהותו, מתו  

מצד אחד הוא ניתק עצמו מ״הקול  -גבריאל הביא על עצמו את שיברו. אך מהן האופציות העומדות לרשותו 

בר נטוע עמוק , אך מצד שני אין אפשרות לחזור אחורה, הוא כם הלאומיים הלוקאלייםערכיההאמיתי״ של 

במציאות החיים הקוסמופוליטית. לכן, גם אם הוא נפגע מהכוח של הקפיטליזם המאוחר, והוא עומד בנקודת 

חדש, אולי כזה שיכיל גם את הנרטיב הלאומי וגם את הנרטיב -שבר, הוא צריך ליצור משהו אחר

ברור בשלב זה מהו, עליו  הקוסמופוליטי, אבל אין שיבה אחורה. לכן ״הקול האמיתי״ הוא במרכאות, לא

, ובכל זאת אני בשאלה מהו ״הקול האמיתי החדש״לגלותו, עליו ליצור אותו. הרומן עצמו לא דן באופן מפורש 

מעלה אותה כמחשבה העולה מתוך ההתרחשות העלילתית, כנקודה משמעותית הדנה ב״מפת הכוח״ 

 העכשווית וביחסים הגלוקליים שהיא מעלה.

 

שחווה גבריאל מקביל לשינוי שחל בשנות האלפיים המוקדמות בישראל כשהחלה  השינוי המשמעותי 

. הוא כבר אדם מבוגר שרוצה להנהיג ולא להיות 2008האינתיפאדה השנייה, ביחד עם המשבר הכלכלי של 

(. יחד עם זה 282מונהג, ועדיין הוא ״חשש שבלי פטרונותם )של התאגיד העולמי( תתכווץ דמותו״ )עמ׳ 

אנו שומעים אותו אומר ״אני שואל את זהותו של האדם שמנהל את הקרן, אופס, זה בעצם אני״  לראשונה

 (.292)עמ׳ 

גם מנהלי קרן ברוקמן עוברים שינוי בתפיסתם כאשר הם מפנימים את ״הביקורת נגד האחדה  

(. כלומר, במסגרת 394( ומשנים מדיניות, ״אנחנו זקוקים לתחפושת מקומית״ )עמ׳ 394שבגלובליזציה״ )עמ׳ 

ת, עליהם הכלכלה הגלוקלית הם הבינו שאם ברצונם להמשיך ולהפיק רווחים מייחסים כלכליים עם המדינו

כוח מקומיים בעלי לחזק את הסניפים המקומיים. להתיידד, להתערות, לרכוש את אמונם של בעלי ממון או 

כסף לקרן הגידור. כלומר, במערך הכוחות בין הלוקליות לגלובליות, כוחם של תאגידים  שיזרימועל מנת 

את מעמדם של הכוחות  בינלאומיים תלוי בכלכלה ובחברה המקומית. וזו נקודה חשובה, המדגישה

הלוקאליים, שעד כה נתפסו על ידינו כשבויים תחת לחצם של כוחות התאגיד הגלובלי, וכאן הם מצטיירים, 

הוא לכאורה, שכן התאגידים אמנם מכירים  זהלכאורה, כבעלי כוח השפעה על המערך הגלובלי. ועדיין כוחם 

פולציות שהם עושים כדי להמשיך ולשלוט בהון את המני מסוויםבצורך להכרה בכוחות המקומיים, אך הם 

מקומי של התאגידים, הם מוותרים על היותם, אפילו -ובכלכלה. לכן, כדי להגדיל את משקלם הציבורי

ימין, בהתאם לשינוי -( ונוטים לכיוון של המרכז401לכאורה, קרן ״שזיהויה עם השמאל הוא מובהק״ )עמ׳ 

. ״מובן שהם לא יזנחו את המטרות הרגילות: נגד גזענות, בעד שלום, המגמות הפוליטיות שחלו במדינות עצמן

(. גישה אופורטוניסטית זו, תואמת גם את 401שיתוף פעולה בין יהודים וערבים, אבל במידה סבירה״ )עמ׳ 

את המסר שלהם לקבוצות  גישתם של מנהיגי השביתה העולמית, שהבינו כי אם ברצונם להצליח עליהם לכוון

 יקולריות שפועלות כל אחת במדינה שונה. אותה הטקטיקה למטרות מנוגדות.מחאה פרט

 



 

 

61 

ביחד עם לימן ברדרס, פושטים את הרגל גם קרן הגידור של ברוקמן וגבריאל  2008בתוך כל אלה בספטמבר  

ליברלי, כשהוא מראש מכין עצמו -עצמו מפסיד את כל הונו. גם בשלב זה גבריאל נשאר איש הקפיטליזם הניאו

 אשתו.  לאפשרות של מפלה מעין זו, זה לא זר לו, ורושם נתחים רציניים מהונו על שם

יחד עם זה, כעת, בשלב זה הוא נתפס על ידי מוקיריו ומבקריו, אך בעיקר על ידי עצמו כ״אחראי לאסון כזה 

״בשלב זה״  -רוצה לומר (. 407שיזיק לאנשים רבים כל כך, שיהלום בילדיו ובו בכל העתיד הנראה לעין״ )עמ׳ 

 ד, ולא בדיוק לוקח אחריות על מעשיו אלו.כי כפי שנראה בהמשך הוא חוסה תחת התירוץ של אחריות התאגי

, שברומן מחאתם נתפסת 2011על השינוי בזהותו נעמוד מתוך ראיון שנותן גבריאל לאנשי מחאת האוהלים   

כחלק מהשביתה העולמית של קבוצת הצעירים האנרכיסטים הבריטית. המעניין שקבוצת המחאה הישראלית 

ן הגידור התמוטטה( דמות שמסוגלת להנהיג את סניף המחאה שברומן מוצאת דווקא בגבריאל )לאחר שקר

(. מדוע בוחר ברעם 413הישראלית. הם אומרים לו ״אתה המנהל האלף בעולם שעובר ׳אחריות אישית׳״ )עמ׳ 

ליברלית, נגדה יצאו אנשי המחאה? -לתפקיד זה, בדמותו של אדם המזוהה עם הכלכלה הקפיטליסטית הניאו

ן גבריאל ודניאל קיי, שבמובן זה שניהם חצו את הקווים, דבר שהתקבל ע״י אנשי יש לשים לב להקבלה בי

המחאה כ״לקיחת אחריות אישית״, והכשיר אותם להיות היועצים העיקריים של המחאה והשביתה העולמית, 

וחלק מהנהגתה. מה עוד שהם מוערכים כאנשים מומחים ובעלי הידע לניהול משברים, כמי שבא מהמעמד 

הוא יודע לנהל, הוא ראוי לנהלם, בתנאי שלקח ״אחריות אישית״ למעשיו, ולוּ לכאורה. האם אין בכך  -הגבוה 

עדות כי אנשי המחאה מקבלים על עצמם את נחיתותם המעמדית. בחירה באנשי הקפיטליזם המאוחר 

ן, שבסופו להנהגת המחאה החברתית שיוצאת בעצם נגד קפיטליזם זה, רומזת למסקנה הסופית העולה מהרומ

 ליברלי הוא השורד האמיתי.-של יום הסדר הקיים הקפיטליסטי הניאו

חציית הקווים של גבריאל מעוגנת בלקיחת ״האחריות האישית״ כתנאי ראשוני לשינוי שהשביתה הגדולה   

אמורה להביא. כלומר, התהליך שעבר גבריאל אינו רק ההפרדה ערכית בין זהותו ובין זהות התאגיד 

 ליברלי, שהוא עצמו גרם להם. -י, אלא לקיחת אחריות על תחלואי הקפיטליזם הניאוהבינלאומ

כך אנו שומעים  לא לקחו אחריות אישית.גבריאל כמו שאר אנשי הכלכלה הקפיטליסטית הגלובלית  -אבל  

)עמ׳ מתוך הריאיון את התירוץ ״שלא הכול היה תלוי בו, שהוא שירת כוח מסוים ורצונו האישי נבלע בתוכו״ 

(. או אפילו החקירה המשטרתית קבעה ״שלא רימיתי את המשקיעים האחרונים שהצטרפו לקרן, שפעלתי 414

(.  המסקנות של התקשורת כלפיו 415בתום לב על פי הוראותיו של הבוס הגדול. הרי גם הכסף שלי נשרף״ )עמ׳ 

שהוא לא בדיוק הבין, ובאמצעות  היו שהוא גם נבל וגם גיבור טרגי ״ששילם את המחיר הכבד ביותר על חטא

היא יכולה להמשיך ולקיים את משנמצא האשם, (, ממש ישו, וכעת 418הסבל שלו החברה כולה הזדככה״ )עמ׳ 

הייתי שובת״ )עמ׳  -ליברלי הקיים. ויותר מכך, גבריאל אומר ״אם הייתי עובד -הסדר הקפיטליסטי הניאו

ה היא מסויגת, בהיות המחאה שייכת אך ורק למעמד (, כלומר, ההזדהות שלו עם המחאה והשבית420

העובדים, זה שנפגע ישירות מהכלכלה הקפיטליסטית הגלובלית, לעומתם גבריאל עצמו שאינו שייך למעמד 

זה, אלא לממסד של אותה כלכלה, ולכן אין לו צורך לקחת חלק בשביתה... אם כך היכן לקיחת האחריות, 

 י בזהותו של גבריאל, או שזו אותה הגברת בשינוי אדרת? והאם יש כאן ביטוי לשינוי מהות

-(, וככזה האדם418במסקנה העולה מתוך הרומן ״שהסדר כולו מעוות מהיסוד״ )עמ׳  נמצאתשובה לכך   

גבריאל, כנציג הסדר הקפיטליסטי, נענש כאן לכל היותר על מעשה שהוא הקצנה של הכללים שעומדים ביסוד 

 רש העיוות, וכי ״בזמן שהכללים מנדים אנשים כמוני הם מנרמלים את כל השאראותו הסדר ושהם בעצם שו

(. רוצה 419הרי הנרמול של כל זה באמצעות כמה חוטאים הוא אחד ממקורות הכוח של הסדר״ )עמ׳  [...]
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 יש כאן הכרח, למראית עין, להעניש את -לומר, אין כאן לקיחת אחריות אישית, אין כאן שינוי מהותי בזהות 

ליברלי שהשתבש. לכן השביתה גם -החוטא )חטא ולא פשע(, כדי להחזיר לכנו את הסדר הקפיטליסטי הניאו

הישראלית וגם העולמית לא השיגה שינוי משמעותי, כי כאשר מנהיגי השביתה העולמית ברומן מקבלים את 

כי הם  -ו להנהיגם הפרקטיקות של הסדר הקפיטליסטי הקיים, במיוחד כשהם ממנים עליהם אנשים משורותי

יודעים לנהל משברים על פי הנורמות של הסדר המעוות הזה, הסדר הקפיטליסטי הזה ישרוד. פה ושם 

-ההגמוניה הכתה על חטא, פה ושם הענישו אדם זה או אחר, אבל במהות הסדר הקיים הקפיטליסטי הניאו

 ליברלי שמר על כוחו.

 

 

 (.418)עמ׳  ״הסדר כולו מעוות מהיסוד״ -סיכום 

בפרק זה  שלושה כוחות מרכזיים בסדר העולמי. ברעם בספרו מתייחס לשלוש זירות התרחשות כעימות בין

כפי שהם באו לידי ביטוי בנושאים  ,התייחסתי לכוחות אלו כמייצגים היבטים של המציאות הגלובלית

עוץ האמריקאית חברת הייבהתייחסות ל -הקוסמופוליטיות והתאגידים הגלובליים  -הבאים: הראשון 

''MSV ,"מרחב הפעולה של  -; השני ומפיץ אותו בעולם המאוחר הניאו ליברלי ככוח שמתפרנס מהקפיטליזם

; קבוצת המחאה הבריטית של צעירים אנרכיסטיםבהתייחסות ל -לאומיים -ציבורים אקטיביסטיים, על

מבחינה תרבותית ומבחינה המציאות הגלוקלית בין החברה הישראלית והחברה הגלובלית,  -והשלישי 

 גבריאל מנצור הירושלמי, פעיל בקרן גידור אמריקנית שבבעלות יהודית. בהתייחסות ל -כלכלית 

כיום השביתה העולמית, דבר  11.11העלילות של שלושת הכוחות האלו נפגשות ברומן בנקודה האחת של 

אינטראקציה ביניהם, תוך חשיפת אחר הדינמיקה של הכוח של כל אחד מהמגזרים הנ״ל וההמאפשר לעקוב 

 .הקוסמופוליטית והאחריות המוסריותשאלת צלקות הגלובליזציה על האנושות והתמודדות עם 

 למאבקי מעבר אלו, מכוחות אחד כל של ובמטרות בנרטיבים המהותיים להבדלים מעבר כי לטעון ברצוני  

 כל שנוקטים הטקטיקות מבחינת הן דמיון יקוו עולים בעטיין, הנגרמות והעוולות העימותים ביניהם, הכוח

 עולה הנ״ל הכוחות של המבט מנקודות אחת מכל מגיעים. הם אליהם המסקנות מבחינת והן מהם, אחד

 של הקיום את מעמיד החדש הקפיטליזם (.418 )עמ׳ מהיסוד״ מעוות כולו ״שהסדר - אחת מסקנה מהרומן

 לכן בו. תלויים אלה גם אלה ליברלי,-הניאו החופשי השוק של בקיומו כתלוי העובדים מעמד ושל ההון בעלי

 בסדר מהותי שינוי יחול שלא זמן כל כך, על יחשבו המדינה התאגיד, הקבוצה, האדם, מה משנה לא

 יתגמש, קצת, ישתנה שלי(. )הדגשה ינצח הקיים שהסדר יודע אתה בלב עמוק" ליברלי,-הניא הקפיטליסטי

 החיים את לסכן מוכנים לא האנשים רוב שלכם. המהומות אחרי הרבה ישרוד הוא אבל […] מסכה איזו יעטה

 לא בוודאי והם השנייה. העולם מלחמת אחרי המערבי בעולם התקדים חסר השגשוג ואת שלהם הסבירים

 )עמ' במיעוטו." וברע במוכר דבקים הם מוצלח. יהיסטור מודל שום לו שאין מוכר, לא סדר עבור אותו יסכנו

428.) 

 מי הגלובלית: והכלכלה החברה של הבעייתיות כמקור הכוח לתפיסת התייחסות מתוך עולה זו מסקנה  

 הנמצא הממון, בעלי שבידי הכוח הוא והלאומית העולמית ובכלכלה במדיניות בחברה, שולט שבאמת

  הבינלאומיים. התאגידים בידי ימינו של הקוסמופוליטית במציאות

", MSV''בעיקר זו המופנית לתאגיד הייעוץ העולמי  -ביקורת זו עולה בהתייחסות לשלושת הכוחות שברומן   

הביקורת בהקשר זה מתמקדת  ,ליברלית הגלוקלית בישראל. בתמצית-כלפי הכלכלה הקפיטליסטית הניאוו
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ביקורת זו שלטון, כהשפעת בעלי הממון על תהליכים פוליטיים מדינתיים לצרכי רווחיהם. -בשאלת הון

בחולשת הממשלות  , הדנותבמבוא התיאורטי לעבודה זודנו מקבלת חיזוק באמצעות התאוריות בהן 

ליברלית למרות כשליה. -ות הניאותאגידי ענק אלו, כמו גם בתמיכת הממשלות במדיניבהתמודדותן עם 

חוסר השקיפות של הפעילות התאגידית, המקשה על הביקורתיות ביקורת נוספת העולה מהרומן דנה בשאלת 

. ולא שם והרגולציה, אם ישנה כזאת, כלפי פעילות התאגיד, שכן אף פעם לא ברור לגמרי עבור מי אתה עובד

הכוח, -השקר, התרמית וההונאה משרתים את בעלי ההון זהתמיד ברור כלפי מי מופנית הביקורת. במצב 

 הגלובליזציה משרתת אותם.כאשר 

 על הביקורת דווקא היא מהרומן העולה הביקורת עיקר כי נמצא זו, פוליטית חברתית לביקורת מעבר  

 שלושת לכל בהתייחסות עולה היא אף זו ביקורת הדמוקרטי. במאבק השמאל כישלון ועל הדמוקרטיה

 הייעוץ תאגיד )הן הבינלאומי התאגיד שעושה השימוש מתוך עולה הדמוקרטיה בשאלת הדיון הנ״ל. הכוחות

 המכסה אתית כמסכה הדמוקרטית״, ב״מסכה אמריקאית(-הישראלית הגידור קרן והן ",MSV'' האמריקאי

 עשיית - שלהם העסקי הנרטיב בין הפער את המציגה מסכה החלוקתי. והצדק השיוויון בערכי הפגיעה לע

 שוויון של ליברלי-הניאו הערך על המסתמכת דמוקרטית, הלכאורה תפיסתם ובין מחיר, בכל רווחים

  הכלל. של חתםלרוו כפעילים אותם המציגה זו התאגידית, האחריות עלו עצמו, בפני פרט כל של ההזדמנויות

ליברלית באה לידי ביטוי בשינוי -הבעייתיות בדמוקרטיה של הכלכלה הגלובאלית, הקפיטליסטית, הניאו  

בתודעה שקרית, לכאורה  שניהם חיים כאשר כולם קורבנות גם האדונים וגם המנוצלים.מנוצל, -המנצליחסי 

חופשית, אדנותית ותובעת כבוד. כלומר, ״העבד״ בכלכלה הקפיטליסטית הניאו ליברלית, חי בעולם סימולקרי 

של דימויי חירות, ושל מידע, שפע ואמצעים טכנולוגיים המעניקים לו תחושה שכל האפשרויות פתוחות וכל 

משתיקה אותם, וגורמת להם להתנכר לתחלואי הכלכלה אחד יכול לקבל, וזכותו לקבל. זוהי תודעה שקרית ה

ליברלי, יש להם הרבה מה -הגלובלית, כי במציאות בה גם אם הם מודעים לתחלואי הקפיטליזם הניאו

 להפסיד, ומכאן שתיקתם.

ליברלי, עולה בהתייחסות -המשתפים פעולה עם כוחות הקפיטליזם הניאו הביקורת כלפי אנשי השמאל גם  

הכוחות האמורים: באופן מוצהר הדברים נאמרו ברומן בהקשר לתאגיד הייעוץ הבינלאומי לכל שלושת 

ובהקשר לחברת הגידור הבינלאומית בישראל. אך דיון זה עולה גם בהקשר לקבוצת האנרכיסטים הבריטית 

המפנה את מחאתה כנגד השמאל והממסד התרבותי, ולאו דווקא כנגד הממסד המדיני. מעבר לכך עולה 

לה מדוע אנשי המחאה הבריטית מצאו לנכון לבחור בדניאל, מאושיות הכלכלה של הקפיטליזם המאוחר השא

והתאגידים, שלמרות שחצה את הקווים, הם מודעים לעובדה שבשונה מהם תמיד יש לו לאן לחזור, וכאן הם 

דים שהסדר בוחרים בו כאחד מראשי הנהגתם. האם אין בכך עדות שהם עצמם כאנשי שמאל רדיקלים, מו

 ליברלי הוא בלתי ניתן לערעור. -הקפיטליסטי הניאו

, כי מתוך הרומן עולה לכאורה אמפתיה כלפי קבוצת מחאה זו החיה בשולי החברה ואיש לא מתייחס נעיר  

למצוקתם. אך למעשה הביקורת כלפיהם דנה בהיותם אנרכיסטים, שדרכי הפעולה האלימות וההרסניות 

לכאורה מייאושם, ודווקא כלפי ייאוש וחוסר אונים זה עולה הביקורת הסמויה שלהם מקבלת לגיטימציה 

. דיון במחאה עולמית לא יכול להתמקד כדיון בקבוצה שולית הזקוקה לתמיכה ועזרה עצמו רומןכלפי ה

סוציאלית. לכן, עולה השאלה האם רק קבוצת אנשים מיואשים משולי החברה הם המסוגלים להרים מחאה 

 חירה הזו מעוררת ספק באמינות העלילה, המתיימרת לאורך כל הרומן להיות ראליסטית.עולמית. הב
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אף הוא עולה בהקשר לשלושת הסקטורים ברומן. טיעונים אלו  בפוליטיקת הזהויות,הדיון הביקורתי   

שמענו בסקטור המחאה הבריטית שאיש לא רואה אותם ממטר, כמו גם הטיעון של פוליטיקות הזהויות 

גם במסגרת הדיון  באופן דומה,כלפי התאגיד הגלובלי המנצל את אזרחי העולם השלישי. ה כביקורת העול

ההתמקדות בנרטיב הציוני בלבד, והתעלמות הביקורת על נמצא את בתרבות הגלוקלית במדינת ישראל 

(. הסולידריות הציונית מתייחסת רק ליהודים ומתעלמת מהפלסטינאים, 78)עמ׳ מהפוליטיקה של הזהויות 

 מהעובדים הזרים ואחרים. 

אינטרטקסטואליות בין טקסטים נקודת מפגש נוספת בין שלושת הסקטורים הנ״ל, עולה מתוך השוואה  

סופו של דבר שהוא היחיד חש בהמשוייכים לכל אחת מקבוצות אלו. מתוך השוואה זו נסיק כי בכל אחת מהן 

הוא שירת כוח מסוים ורצונו האישי נבלע. כך אומר דניאל קיי לאליסטר ממנהלי התאגיד  שבוי של המערכת,

מפעל קטן לריקון  [...] ״אתם שואבים הכול לתוך העולם הילדותי שלכם, שם הכול תככים ערמומיים

 ״השביתה שלנו מנוונת מהיסוד -טים ( ובאותה נימה מדברים קבוצת הצעירים האנרכיס436משמעות״ )עמ׳ 

לא באמת הצלחנו להיות מחוץ למערכת שרצינו להחריב, אולי אי אפשר להיות מחוץ למערכת, אולי אין [ ...]

(. על כך נוסיף טקסטים המיוחסים לגבריאל מנצור פעיל ישראלי בקרן הגידור 312מקום כזה״ )עמ׳ 

מבין ״שההרגלים שהתקבעו ביניהם )בינו ובין המערכת(  האמריקאית, שרק בשלב מאוחר בקריירה שלו הוא

״ ועדיין הוא ״חשש שבלי פטרונותם תתכווץ [...] מקוממים אותו ולא משקפים עוד את מאזן הכוחות ביניהם

הוא שירת כוח מסוים ורצונו האישי נבלע בתוכו״ )עמ׳ , ״(, כלומר גם הוא שבוי בידי המערכת282דמותו״ )עמ׳ 

 ל דברי אלה באלה, מעלה את התובנה שהסובייקט שבוי בתוך הסדר המעוות מיסודו. (. הדהוד ש414

 

בהתייחסות לכל אחד מהכוחות הגלובליים הנ״ל עולה המסקנה החוזרת, כי הסדר הקיים הקפיטליסטי  

ליברלי הוא המקור המעוות את השיטה, אבל אין סיכוי לשינוי סדר זה כי האדם הפרטי גם אם הוא -הניאו

"הקפיטליזם מעביד את כולם . מכאן שמודע לתחלואי השיטה יש לו הרבה מה להפסיד אם יפעל נגדה

בשירותו, גם את מתנגדיו, זו הגאוניות שבו. בניגוד למשטרים טוטליטריים הוא מכיל הכל, אם אתה עובד 

את האמירה (. בנימה קשה זו אנו מוצאים 421)עמ' " […] עבורו מצדו תיילל ותשמיץ כמה שאתה רוצה

 (.480״בעצם בני אדם בכלל, הם חבורה של טינופת, והם ראויים לסדר הקיים שהם בראו״ )עמ׳ ש

(, עולה כי אין תוחלת 470-467ולעולם אין צל״ )עמ׳  ---השמים נקרעו לשניים ״ -מתוך המסקנה הפסימית  

 יים מוגבלת מאוד.במחאה, שיכולת השביתה הקוסמופוליטית להניע שינויים אתיים אישיים וחברת

הסדר מעוות מיסודו, ואין ברירה אלא  -אם נתייחס למסקנה פסימית זו ברוח מעט אופטימית יותר נאמר  

(. הפתרון 85לשנותו, כי במתכונתו הנוכחית "העולם הזה, בדיוק כמו שהוא, זה החורבן הגדול ביותר" )עמ' 

אז אתה  -ת היסודות של משטר העבדים הזה הוא, לצאת מתוך מעגל הקסמים, "אם אתה לא מוכן לזעזע א

(. וגם אם אמירה זו נשמעת מפי חברי קבוצת המחאה האנרכיסטית, הרי ניתן לשייכה לדברי 100אויב" )עמ' 

רוזוולט: ״בזמן שהם מלהגים על חוקי הכלכלה, גברים ונשים גוועים ברעב. אנחנו חייבים להכיר בעובדה 

 (.181חות הטבע. בני אדם קבעו אותם״ )עמ׳ שחוקי הכלכלה לא נקבעו על ידי כו
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 2013מאת ראובן נמדר, ״הבית אשר נחרב״  הרומן קריאה קוסמופוליטית של - 3פרק 
 

 ״הכול מתפרק, המרכז כבר לא מחזיק, תוהו ובוהו משתלט על העולם...״

 (329ייטס, ״הביאה בשנייה״ )עמ׳ 

 

״בבוקר בהיר אחד, ביום ו׳ באלול שנת ה״א אלפים שבע מאות שישים ואחת לבריאת העולם שחל 

למניין אומות העולם, נפתחו שערי השמים מעל העיר  2000להיות בשישה בחודש ספטמבר שנת 

הגדולה ניו יורק וכל שבעת הרקיעים נגלו מבעדם, סדורים זה על גבי זה כשלביו של סולם הניצב 

וראשו מגיע השמימה. נשמות תועות חמקו להן בין העולמות, עוברות כצללים, וביניהן נרמזה ארצה... 

מראה איש כהן, ראשו צנוף במצנפת בד ובידו מחתה של זהב... שעת  –דמות בהירה, שקופה כמעט 

רצון שבה מתקבלות כל התפילות כולן. רק כושי אחד: חסר בית נפוח כפן ומזוהם ששכב מכוסה 

על הספסל בתחנת הרכבת ושאל את נפשו למות, נאסף באחת אל בוראו ומת מיתת  סמרטוטים

 (. 11נשיקה״ )עמ׳ 

 -כך פותח נמדר את ספרו, וכך סוגר אותו כמעגל 

״צוהר נפער בתקרה, כאילו נפתחו שערי השמים מעל העיר הגדולה וכל שבעת הרקיעים נגלו מבעדם. 

-ת כצללים, וביניהן נרמזה דמות בהירה, שקופה כמעט נשמות תועות חמקו להן בין העולמות, עוברו

מראה איש כהן, ראשו צנוף במצנפת בד ובידו מחתה של זהב. קצב היפחות התגבר, מטלטל את גופו 

 (521של אנדרו  ומפשיט מעליו את כל הגנותיו.״ )עמ׳ 

ם ושבעת הרקיעים הכלה של האוטופיה והדיסטופיה כאחד. הסיטואציה של שערי השמי -תמציתו של סיפור 

עולה כהזיה מתוך המסורת היהודית אותה חווה אנדרו כהן. תמונה אידילית אוטופית, לא פחות מהרמיזה 

אך כבר כאן נרמזים דמויות של הנשמות התועות, של מותו הבלתי  לסולם יעקב, וההבטחה האלוהית שבצידה.

אנדרו כהן עצמו שביתו נחרב, בסוף הספר. נמנע של דמות הכושי חסר הבית בראשית הספר, ושל מקבילו 

באופן כזה, מבשרת פתיחת הרומן על סופו, הן מבחינת הנרטיב הקוסמופוליטי המפגיש בין תרבויות, והן 

 מבחינת היחס הדואלי של אוטופיה ודיסטופיה, ככפל המבט כלפי מציאות רוויה זו.

 

 מי אתה פרופ׳ אנדרו כהן?

עלילת  בן למהגרים ממזרח אירופה, דור שני בעולם ה״חדש״ האמריקאי.יורקי, אנדרו כהן, יהודי חילוני ניו 

פרופסור אנדרו כהן, חי בניו יורק, גבר נאה ומצליח.  -שני צירים, הראשון: עלילת חייו האישיים חייו נעה ב

נמנה על האליטה התרבותית והאינטלקטואלית של ארה״ב, , הלתרבות השוואתית באוניברסיטת ניו יורק

הוא חווה את גבריותו המתפוררת, תוך התמודדות עם גירושיו  52בגיל ומעורה בחיי התרבות הניו יורקית. 

עם בתו רייצ'ל. כמו גם וחברתו הצעירה אן לי  ועם יחסיו המורכבים עםמלינדה, אשתו הראשונה, 

 בניו יורק.התמודדות עם תהליכי שינוי בתחום המקצועי של האקדמיה, ובתחום החיים היהודיים 

בציר השני אנדרו מתמודד באופן סמלי עם חזיונות מיסטיים אפוקליפטיים הנובעים מהתייחסות הן 

 לקוסמופוליטיות של העיר ניו יורק והן למסורת היהודית העתיקה.

נמדר משלב בין שני צירים אלה תוך שהוא מתאר את התהליך שעובר גיבורו, כתהליך המושפע הדדית  

מערכות יחסים סבוכים בחייו האישיים, מביאים אותו לידי הזיות אלו, ואילו ההזיות משני הצירים: 

 גורמות לבקיעים במסכת חייו המושלמת לכאורה. 
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הביקורת ברומן עולה מתוך תיאור התהליך שעובר הגיבור אנדרו כהן, המעיד על  הפער בין הדמות  

מרשים, אריסטוקרט אלגנטי שכל הווייתו אדם המושלמת ובין שברונה. בראשית הרומן אנדרו מוצג כ

״בכל  -הייתה לכאורה מושלמת: מראהו ולבושו, שפת הגוף וטון הדיבור שלו, סגנון הכתיבה שלו, רעיונותיו 

אלה משלה איזו צלילות מעודנת, אריסטוקרטית, שצבעה בגוון זהוב חגיגי את כל מה שנגע בו והפעימה את כל 

(. אדם בעל כריזמה יוצאת דופן, מתוחכמת, ״אבל היה בו משהו נוסף, 12״ )עמ׳ [...] מי שבא עמו במגע

 (. 12׳יש לו הילה׳״ )עמ׳  [...] חמקמק, שקשה לתפוס במילים

עולה הביקורת , הפער בין הדמות המושלמת ובין שברונה בהמשך העלילה, מעלה שאלות ביקורתיות כלפיו  

 .מה שיודע גיבורויודע, מבין ומפרש את דמותו של הגיבור, לבין  ״לוכהיודע ״מתוך הפער שבין מה שהמספר 

במסגרת הרמה הסיפורית של העלילה, תיאור קורותיו של אנדרו נראה לקורא כראוי, כנורמטיבי וכלגיטימי, 

הגם שאנדרו עצמו בטוח בעוצמתו  -אך בין השורות אפשר לזהות כי המספר מבקר את דמותו באופן עקיף 

י שהוא, הוא איננו אדם פעיל, ביקורתי בעל עמדה ערכית כלשהי. כך רומז המספר לא רק ובביטחונו במ

מבין למה הדברים קורים לו, אלא גם אינו מבקש להבינם. אנדרו שחי בעיוורון, בחוסר מודעות  שאנדרו אינו

של בובת  הוא לא נראה אמתי, הוא סוג -עצמית הוא בעצם דמות פלקטית, כפי שאומרת הדוקטורנטית שלו 

להפוך את עצמך לאייקון של  [...] שעווה, סוג של ייצוג מושלם, מיופה ומואר של עצמו, ״זה סוג של הישג

(. המספר עושה שימוש באחת הדמויות 13עצמך, לסמל של מי שאתה, או יותר נכון של מה שאתה״ )עמ׳ 

ים שלא עלו במחשבתו של אנדרו, המשניות ברומן כדי לאפיין את הגיבור הראשי, הוא מדווח לקורא על דבר

 ולא נאמרו על ידו, ובתוך כך הוא מביע את דעתו עליו.

הביקורת כלפי רמת המודעות המוגבלת של הגיבור מקבלת חיזוק כאשר בסופו של תהליך הדרגתי המנפץ  

ן אנדרו בא במגע הלכה למעשה עם השבר הגדול. ראשיתו של תהליך זה חל ברומ שלו,את הייצוג המושלם 

 [...] כשאנדרו כהן חש ״משהו אחר, גדול וחגיגי שנמסך פתאום אל תוך רוחו והסעיר אותו באופן לא מוסבר

(, אך עדיין הוא לא מסוגל להסביר לעצמו, להצביע על הסיבות 14הוא מזמן לא הרגיש כל כך קרוב לבכי״ )עמ׳ 

ון ושביעות רצון עצמית, אל מצב להפרעה זו שבחייו. עלילת הרומן מתפתחת כתהליך לאורך הציר מעיוור

כאוטי מוחלט, ורק לקראת סופו נמדר מביא את גיבורו להבנה שהוא בעצם לא יודע להסביר מדוע חרב ביתו. 

רופא העצבים: ״נראה כאילו כוח חיצוני כלשהו טלטל את המטופל כפי שהוא שם דברים באופן ציני בפי 

ואולי כאן הביקורתיות המובהקת של (. 525רים״ )עמ׳ והרפה ממנו בלי להשאיר עקבות מהסוג שאנו מכי

(, אדם המופעל ע״י כוחות חיצוניים מבלי שהוא עצמו ייקח אחריות על 533נמדר, ״כי זה כל האדם...״ )עמ׳ 

 (.535קורותיו, ולכן, ״הכל ישוב להיות כמו שהיה. רק לחישה תישמע במקום שבו היה הבית אשר נחרב״ )עמ׳ 

 

, קורת של נמדר תעמוד במרכז הדיון ברומן זה, מתוך התייחסות לארבעה נושאיםהבנת עיקרי הבי 

 :של המציאות הקוסמופוליטית בימינו מאפיינים כפרמטרים

התייחסות ליתרונותיה ולחסרונותיה של העיר ניו יורק כעיר  -א. הקוסמופוליטיות ועיר העולם ניו יורק 

כלכליים, תרבותיים וחברתיים. מתוך כך עולה כפל המבט על  - שונות קוסמופוליטית מנקודות מבט

מבט אחד אוטופי ומבטיח, ומבט שני  -הסיטואציה בה נמצא הגיבור ובה נמצאת העיר ניו יורק עצמה 

 דיסטופי וכאוטי.

 בחברה תמורותשינויים בתחום זה הם תוצאה של  -מודרני -ב. האקדמיה והידע בעידן הקוסמופוליטי הפוסט

 החל באקדמיה ומבניים הכרתיים לשינויים שגרמו עצמן החברתיות דיסציפלינותב שינויים גם כמו ותובתרב
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דחיה מאפיין את ההתייחסות -כפל המבט של משיכהגם כאן,  .20-ה המאה של האחרונים מהעשורים

 הביקורתית ברומן לאקדמיה וללימודי התרבות.

התייחסות ביקורתית לתוצאות המפגש  -הקוסמופוליטית ג. המפגש בין המסורת היהודית ובין התרבות 

הגלוקלי שבין שתי התרבויות, כאשר מצד אחד תמות יהודיות מסורתיות משפיעות על תפיסת החיים 

הקוסמופוליטית של הגיבור בניו יורק, ותפיסה אחרונה זו של הקוסמופוליטיות, גורמת לעיצוב מחדש של 

 דמותו כיהודי החי בניו יורק.

השפה העברית ברומן היא נרטיב ספרותי,  -המפגש בין השפה העברית ובין התרבות הקוסמופוליטית ד. 

 -שני נושאים עולים כאן בהקשר של השפה העברית: האחד המשפיע על הגיבור ועל התפתחות העלילה. 

 בה ייצוגי השפה נתפסים כמציאות עצמה.התייחסות לשפה כביטוי סימולקרי של המציאות, 

התייחסות לשפה העברית כביטוי לתרבות היהודית הגלוקלית, המעידה על הדיאלקטיקה וההשפעות  - והשני

 ההדדיות שבין השפה העברית, המקבילה ברומן למיתוס המקדש, ובין התרבות הקוסמופוליטית.

 

צומת את הדיון ילווה הנרטיב של כפל המבט, ככפל התהליך אותו עובר גיבור הרומן אנדרו כהן, העומד ב 

הקשר בין התרבות שבין האוטופיה והדיסטופיה. באמצעות ארבעת הנושאים הללו הפרק יציג  הן את 

מודרני, -המאפיין את העידן הגלובלי הפוסט – ״משבר הייצוג״הן את  ו, האוניברסלית לתרבות היהודית

. כהמשך לכך ת עצמהכמפגש בין המציאות והמציאות הסימולקרית, כאייקונים של ייצוגים הנתפסים כמציאו

 , שהוא תוצאה של שני היבטים הקודמים.הראליה וההזיהאת המפגש בין  נציג

 

 הקוסמופוליטיות ועיר העולם . א

גורדי שחקים ומגדלי יוקרה  -כל המגיע לניו יורק מזהה אותה מיד בזכות הנוף האורבני הייחודי לעיר העולם 

לאומי, -קוסמופוליטית. אלה הם נופי הקפיטליזם התאגידי הרברבי עוצמה, המשמשים כתקשורת סימבולית 

בניה אורבנית זו משוכפלת במקומות שונים בעולם. אופיה של בניה  .כביטוי לשליטה במרחב הקוסמופוליטי

פונקציה של הבניה חברתית קוסמופוליטית, לא רק במובן של הגודל והמרחב הפיזי שלה אלא אורבנית זו הוא 

״יקומים אלטרנטיביים מודרני: -מוי הסימולקרי המאפיין את העידן הגלובלי הפוסטגם מבחינת הדי

הולכי הרגל פוסעים באלכסון על גבי שמשה בקומה העשירית,  [...] משתקפים בזגוגיות האטומות של הבניינים

ור״ מדויקת שכולה סגנון טה-אך-מצייתים לחוקיה הלא כתובים של הכוריאוגרפיה הניו יורקית הכספיתית

שכולה אך ורק סגנון וייצוגים (. הבניה חברתית זו מייצגת את המציאות המשתקפת בזגוגיות, 92)עמ׳ 

 כמציאות עצמה. יםהנתפס

 

  עיר קוסמופוליטית? -מהי עיר עולם 

 ,The Global City: New York, Londonן הראשו את ספרה ( Sassen Saskiaסאסן ) פרסמה -1991ב

Tokyo לראשונה את המושג ״עיר עולם״, במשמעות של עיר גלובלית המחוללת נורמות חדשות , בו טבעה

, ולאו דווקא לטענתה, מורכבות וגיוון הם שני הדברים הנדרשים להתפתחות עיר עולם .לאומיות ובינלאומיות

על מנת  גודלה הענקי. לרוב ערי העולם הן ערים גדולות, אבל לא בהכרח כל עיר גדולה היא עיר עולם, שכן

 מגזרים מיוחדים מאוד, המצטרפים לכדי מכלול שלם.של להיות כזו, היא חייבת להכיל בתוכה גיוון עצום 

הכירו עם התפתחותם של תהליכי גלובליזציה הן מבחינה כלכלית והן מבחינה טכנולוגית תקשורתית,   
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חברות מכל קצוות העולם בצורך במערכת מרוכזת של ניהול מרכזי מקצועי, המתמקדת בעיר העולם. זה 

התחיל בדרך כלל ערים מרכזיות של ״העולם הישן״ כמו ניו יורק, לונדון וכו׳, אך כיום מתפתחות ערי עולם 

וך כדי כך עברו סדרה של הפכו למוקדי פיקוד לכלכלה העולמית ותשחדשות, דוגמת מיאמי, טוקיו או שנחאי, 

מה שמייחד את המסגרת התיאורטית של  שהובילו לגיוון ומורכבות הנדרשות מעיר עולם.שינויים מסיביים 

סאסן הוא הדגש על היווצרות דינמיקה חוצה גבולות שדרכם ערים אלה והמספר ההולך וגדל של ערים 

  יות.לאומ-חוצותאסטרטגיות עולמיות אחרות מתחילות ליצור רשתות 

 

, ושל חוקרים רבים אחרים (1996, 1991) וסאסן(, 1993, 1986, 1982) בהתבסס על עבודותיהם של פרידמן 

( מתייחס לערי עולם, כגון ניו יורק, לונדון וטוקיו, 2000פרופ׳ אריה שחר ), 90-שממצאיהם פורסמו בשנות ה

כתוצאה ישירה של תהליכי הגלובליזציה הכלכלית. לטענתו, בעוד ש״העיר התעשייתית״, שאפיינה את 

עד סוף המאה העשרים, בה מבנה העיר וכלכלתה התבססו על היכולות  18-התקופה מסוף המאה ה

תעשייתי, בו -יר העולם" היא הביטוי המרחבי המובהק ביותר של העידן הפוסטשבה, "ע התעשייתיות

התבססה על כלכלת של ערי העולם התעשייה עצמה הועברה למדינות ולערים חלשות יותר, ואילו כלכלתן 

 ההון הגלובלי. 

כזת של במצב זה, ככל שהייצור התעשייתי נעשה מבוזר יותר על פני כדור הארץ, גדל הצורך במערכת מרו

המקבל שירותי תקשורת ברמה הגבוהה שליטה, מימון וניהול בממדים גלובליים, ניהול מרכזי מקצועי ביותר, 

ניזון ממערכות אינפורמציה וידע בלתי מוגבלים. כך הגיעו מרכזי כלכלה גלובליים אלה לכוח ביותר, בהיותו 

 התרבותית של העולם כולו.ולהשפעה מכרעת על עיצוב דפוסי הפעילות הפיננסית, הפוליטית ו

 

מאפיינים אלו של עיר העולם והביקורת כלפיהם עולה מתוך הרומן שעלילתו מתרחשת בעיר ניו יורק של  

. העיר ניו יורק מתוארת מיד עם תחילת הרומן מתוך מבט כפול, כביטוי ליתרונותיה ולחסרונותיה: 2000שנת 

(, כאמירת התפעמות 11העיר הגדולה ניו יורק" )עמ׳  כך נראה כי  שערי השמים נפתחים בפתח הספר "מעל

 […] מהעיר "הו מנהטן, אי האלים, זירת ההתרחשויות הגדולות: התרחשויות של מתכת, זכוכית ואנרגיה

אך מיד לאחר מכן, מתוארת מנהטן מתוך נבואת החורבן שלה: ״אבל הפסולת  .(15״ )עמ׳ …פסגת העולם!

הכל הולך ומאמיר״ )שם(. ניו יורק מתוארת כעיר בה הכול צובר תאוצה,  [...] הרעילה הזורמת בתוכו ברציפות

והאדם חי בתוך מערבולת משחיתה: מדד הדאו ג׳ונס של וול סטריט, ריבוי האוכלוסין, סכומי השוחד... אתנן 

הרות הזונות, מחירי הכלבים הגזעיים, תעריפי הנסיעה בסבויי, ערכי הנדל״ן. הגשרים הולכים ונמתחים, המנ

הולכות ומעמיקות... ״הבניינים השואפים כלפי מעלה מאיימים לקרוע אותם מבסיסם. יום אחד תחרוגנה 

הרכבות ממסילותיהן ותחדורנה אל לב האדמה, מנתקות במרוצתן את אחרוני הכבלים הקושרים אליה את 

(. 15-16ף זוהר ומהיר״ )עמ׳ ימריא לו אל על וייבלע בשמים כמו קליע כס [...] העיר. האי שלנו ייקרע מהקרקע

מתוך תיאור הצומת שבין האוטופיה והדיסטופיה, עולה הביקורת של נמדר כלפי המציאות האורבנית 

 בעיר העולם ניו יורק.והאישית החברתית 

כאשר המספר מייחס לגיבור אנדרו כהן תחושות של משיכה ת הפרט, מבט כפול זה בא לידי ביטוי גם ברמ  

ודחיה לעיר הזו: אנדרו נולד וחי בניו יורק, הוא מוקסם מהנוף העירוני, רואה בו באופן סימבולי את הכוח 

העולם, ומוצא בכך חיזוק לאישיותו ולאפשרויות שעיר זו מציעה לו. יחד עם זה, לאורכה של -והעוצמה של עיר

עובר תהליך של התפכחות ביחסו האוטופי כלפי העיר, ומפגיש אותו באופן מוחשי והזייתי עם  העלילה אנדרו
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העיוות שיוצר הגודל והכוח הבלתי נשלט. החזון האפוקליפטי של העיר ניו יורק בא להורות על תהליכים 

נה. רוצה לומר, למרות שהוא נפגע ממ ,חברתיים ורגשיים שעובר הגיבור, המקבל עליו ללא עוררין מציאות זו

העולם והתרבות הקוסמופוליטיים הופכים להיות דבר שלא שואלים עליו, אלא רואים אותו כמובן מאליו. 

 בזה האופן היצירה מערערת על המובן מאליו הזה דרך דמותו של אנדרו.

 

ביות יורק יתמקד בשלושה רבדים: הרובד הראשון ידון בהשלכות החיו-הדיון הביקורתי בעיר העולם ניו 

והשליליות של התרבות הגלוקלית בעיר העולם, הפותחת נתיבים ואפשרויות בפני האדם והחברות, אך גם 

משתלטת וכופה את ערכיה והפרקטיקות שלה מבחינה כלכלית, פיננסית, פוליטית ותרבותית על התרבויות 

פיו אנשים חיים בה בתוך המקומיות בכל העולם. הרובד השני ידון במשבר הייצוג בעיר העולם ניו יורק, ל

ראליה כאל המציאות עצמה. ובהמשך לכך דיון -מציאות סימולקרית תוך שהם מתייחסים לייצוגי ההיפר

 ברובד השלישי, כביקורת על המפגש המעוות בין המציאות ובין ההזיות והפנטזיות:

 

כוחה הגלובלי  -ם הרובד הראשון בביקורת מופנה לאחד המאפיינים הבולטים של ניו יורק כעיר עול 

 ״ !במאמרו ״כפר גלובלי? עיר גלובלית . פרופ׳ שחרהמאפשר לה דומיננטיות פיננסית, פוליטית ותרבותית

, מתייחס לגלובליזציה של הכוח בעיר 36( 1993, 1986, 1982(, בהסתמך על מחקריו של ג'ון פרידמן )2000)

ככוח כלכלי, ערי  .ית והתרבותית של ערי העולםהקוסמופוליטית, בדברו על הדומיננטיות הפיננסית, הפוליט

חברתי לערים אחרות. הן משמשות משכן למרכזים פיננסיים, בו מרוכזות -העולם מכתיבות סדר יום כלכלי

 את הנהלות של בנקים ותאגידים בינלאומיים. במובן זה הן משמשות כבסיסו של ההון העולמי, המאפשר

 הזרימה החופשית של ההון, שאינו יודע גבולות לאומיים ויוצר לעצמו שווקים חדשים להשקעה.

מבחינה הכוח הפוליטי והתרבותי, טוען שחר, ערי עולם הם מקומות שבהם מיוצרים מידע, אידיאולוגיות   

מוסדות  וקודים תרבותיים בינלאומיים המשווקים ומופצים ברחבי העולם כולו. בערים אלה ממוקמים

תרבותיים כגון בתי אופרה, תיאטראות, מוזיאונים, אוניברסיטאות, מכוני מחקר, משרדי ההנהלה של תאגידי 

המדיה, מרכזי בידור עולמיים ועוד. אלה מחזקים את מעמדן הפיננסי והתרבותי של ערי העולם והופכים אותן 

 יעד להשקעות, לתיירות ולצריכה.

באופן נלווה לקורותיו של פרופ׳ אנדרו כהן. של העיר ניו יורק כלכלי הגלובלי ברומן, נמדר מתייחס למניע ה 

המספר מתייחס לאנדרו כאיש האקדמיה, היודע דבר או שניים על משמעותה הכלכלית הקוסמופוליטית של 

ניו יורק. די בהתייחסותו למאבקו על המשרה באוניברסיטה, אל מול מהגרת מהודו. המספר מייחס לאנדרו 

הוא  .על אודות השפעת הכוחות הכלכליים הבינלאומיים, המתרכזים בעיר ניו יורק כעיר קוסמופוליטית ידע

מדבר על הפוליטיזציה של המידע, האידיאולוגיות והקודים התרבותיים הבינלאומיים המשווקים ומופצים 

דרו, אך לא לרמת ברחבי העולם כולו. ברצוני לטעון כי המספר מעלה אינפורמציה זו לרמת הידע של אנ

ההפנמה והמודעות שעשויה להוביל אותו לפעולה ולנקיטת עמדה. אנחנו הקוראים יודעים שהוא יודע, אנחנו 

לא יודעים מה הוא עושה עם הידע הזה, מעבר להתמוטטותו הנפשית. דוגמה לכך מחייו האישיים, כאשר 

. משרד השקעות זה השונה מכולם מעיד סביבתי-, בעל רגש חברתי״אחר״רייצ׳ל בתו בוחרת במשרד השקעות 

                                                 
36.83-, 17, pp. 69Development and Change Friedmann, J. 1986: "World Cities Hypothesis",  
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על הכלל ״חברות המנצלות עובדים בארצות העולם השלישי, חברות הממשיכות להשקיע בארצות בעלות 

משטרים מושחתים ובחברות המתעלמות מהחוקים ומהאמנות הבינלאומיות למיניהן וממשיכות לפגוע ללא 

את כל מערכות הכוח הגלובליים של העיר ניו יורק, על  (. כלומר הגיבור יודע ומכיר175הבחנה בסביבה״ )עמ׳ 

יתרונותיה ותחלואיה, השאלה מה הוא עושה עם הידע הזה. תשובה לכך ניתן למצוא כאשר אנדרו מוכה 

בסיוטי הזיות כאוטיות שמקורן כפול, הן מהמציאות של העיר הקוסמופוליטית והן מהמפגש בין מציאות זו 

העתיקה. בשעה זו אנדרו חווה את הכאב, הפחד, הסיוט בחוסר אונים משווע.  ובין מסורת התרבות היהודית

הוא לא מחפש תשובה סיבתית לכך, ולמעשה כל שאנו יודעים על תגובותיו הן מפי המספר, ולא מפי הגיבור. 

 הגיבור הוא נהנתן, מופתע וסביל.

כלכלי, לפער בין שועי -וב החברתיהשוויון, לקיט-ביקורת נוספת העולה מהרומן היא ביחס לסוגיית אי    

 המעמד בניעולם, שהתברכו בהון בלתי נתפס, ובאורח חיים ראוותני, ולא רק עשירי העשירון העליון, אלא גם 

 ותאוותנית. לוהטת חומרית צריכה קץ, אין עד עצמם הצורכים אינסופית,ה תאווהה בעלי ומעלה, הבינוני

קיטוב ל (, מתייחס2000) שחר וסבלם. צעקתם שתישמע בלא ומתו בעיר שחיו המגן וחסרי הענייםלעומתם 

כלכלי בערי העולם, וטוען כי ״המעמד הבינוני, שהיה חוט השדרה של החברה העירונית בעיר -החברתי

ל הפער ברמת ככל שהכלכלה העירונית נעשית מבוססת יותר ועשירה יותר, כן גד [...] התעשייתית, הולך ונעלם

הדיור, רמת הרווחה ואורח החיים בין קבוצות האוכלוסייה״, כך נוצרה אליטה בינלאומית של בעלי הון 

 ותפקידים בתאגידים ובחברות בינלאומיות, שהם יותר ״אזרחי העולם״ מאשר בני לאום או בני עיר לוקאלית.

 

(, 1981). התאוריה של בודריאר ]הייצוג במשברהרובד השני בביקורת כלפי מציאות החיים בעיר העולם דן  

[ טוענת כי כתוצאה ממשבר הייצוג הסימולקרי, הסובייקט אינו מבחין עוד בין 1991( 1984וג׳יימסון ])[, 2007

עולם הייצוגים הסימולקריים של עודפי הצריכה בכלכלה של  .ייצוגי המציאות ובין המציאות עצמה

 הצביעות, כלפי ביקורת ברומן נמצא זה בהקשר. ראליה״-"היפרמציאות של הקפיטליזם המאוחר, נתפס כ

 הבית, לחסר ביחסו אנדרו  את מתאר המספר כאשר למשל המציאות, לייצוגי הסימולקרית וההתייחסות

 ואבר גופו אודות הזיה מתוך ייצוג(, של במשמעות )אייקון השכונה של האייקוניים מהמשוגעים אחד שהיה

 הניו הפנטזיה ״זוהי המספר אומר כך על .במים ומי באש מי - כהן לאונרד של המחאה ירש ובליווי הגדול, מינו

 המחשבה גם כממשות. לא כפנטזיה, שנתפסת אומללה, עכורה, מציאות כלומר .(44 )עמ׳ הקבועה״ יורקית

 לכסות ,זוהמתו את מעליו לשטוף גג, קורת לו להציע הביתה, אותו ״להביא - פנטזיה בגדר היא עזרה להושיט

 רשמית הודיע השפיות של הצונן קולה אבל (,45 )עמ׳ האדם?״ משפחת של חיקה אל אותו ולהשיב מערומיו את

 לעומתם הקורא. אל ונמענות המספר, מפי נשמעות האלה התובנות כל (.46 )עמ׳ לעולם יקרה לא שהדבר

 ולתובנות לתיאוריה יבהמג אינה אך מודעת אולי היא הדברים, את וחווה חיה ברומן הראשית הדמות

 מפתח. שהמספר

 המסואבת, השפע, חברת כי מהרומן העולה בטענה נמצא העולם בעיר השפע חברת כלפי בביקורת נוסף צד  

מתייחס  37( 1984פרדריק ג׳יימסון ) תוכן. מכל מרוקנת פופולארית, תרבות לכדי האנושי הקיום את משטחת

י הגלובליזציה והפוסטמודרניות הם ההיגיון התרבותי של לבעייתיות שבחברת שפע זו, מתוך טענתו כ

רותם את הספֵרות הפוליטית, החברתית והאסתטית לייצור הסחורות ובעיקר הקפיטליזם המאוחר, אשר 

                                                 
 181-173, תאוריות סוציולוגיות מודרניות, תרגום יורם שדה, הוצאת האוניברסיטה הפתוחה, עמ׳ 2006ג׳ורג׳ ריצר,  ראה,  37
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 בין הגבולות ״היטשטשו הקורא: בפני ותיאוריה תובנות כהצגת שוב ברומן, המספר אומר כך על. לצריכתן

הקפיטליזם של  מסחור הערך האסתטי בעיית עולה כאן (.364 )עמ׳ ציבור״ יחסיל אמת בין ופופ, אמנות מדע,

, המציע עושר רב חומרי ואמנותי של דימויים וייצוגים, המשווקים, נסחרים ונצרכים המאוחר והנאו ליברליזם

קודים תרבותיים משתנים, שאין לו האדם בא במגע עם שפע עצום של מתוך תשוקה עזה על ידי ההמון. 

 באופן שליטה עליהם, ושבעצם מבנים אותו באמצעות דימוים סימולקריים הנתפסים על ידו כמציאות עצמה.

 להיות וביומרה בצביעות חיים האינטלקטואלית, מהשכבה ומצליחים יפים אנשים ברומן פוגשים אנו כזה

 בכדי )ולא פוליטן״קוסמו שותים השטוחה. הפופולארית התרבות כמו רדודים שהם בשעה רדיקלים, מבקרים

 בראש״ מתערבל הכל שטני! משקה איזה מרטיני, בכוס ורוד שטני( כמשהו קוסמופוליטיות המושג כאן עולה

 על פולוק, ג׳קסון של מרקסיסטית-ניאו קריאות ״על גבוה דיבור של ויוהרה פנים העמדת תוך ,(364 )עמ׳

 המטורפים...״ הנדל״ן מחירי על אנרון, של יותהמנ הרצת שערוריית על ליכטנשטיין... רוי של נמנעות הבלתי

 של ביותר השטחית ברמה לחיות למדו יומיומיים וחברה עבודה במגעי או קוקטיל במסיבות אלה אנשים (.שם)

  מתוכן. הסיטואציה את מרוקן המאולץ החברתי החיוך בהם ארעיים במפגשים הבינאישיים, היחסים

 המאוחר, לקפיטליזם האופיינית ההמוני, הייצור תעשייתו האדירה השפע צריכת את מבקר המספר 

 חנויות וצעיר. יפה להרגיש לך שגורמת מבורכת עוררות ״איזו - באדם המוטמעת יצרית תשוקה של במונחים

 נשקף שממנו זעיר צוהר הוא מהם אחד שכל [...] הבקבוקים צורות של התוויות, של המסחרר השפע עם היין

 שכזה, שפע [...] הלחם אפשרויות כל [...] בד בתי ואלפי מאות [...] ומים אוויר אדמה, שמש, של אפשרי עולם

 רוצה (.365 )עמ׳ ״[...] הגדולה העיר של במנעמיה שבוי שלמים, חיים ככה להעביר אפשר הלוא מדהים. שפע

 והטבע המדע כמדרך שלנו, הקיום כיסודות לכאורה ומהנה, יציב קיום של שליהא מספקת השפע צריכת לומר,

 כהן( אנדרו )כמו הזה השפע בתוך החי האדם מדוע - המספר שואל כך, אם אך ומים. אוויר אדמה, שמש, -

 - אטום שקוף, מדומה, אמתי, לא סימולקרי, שפע מזויף, שפע זהו - ביקורתו וזו הביתה? הדרך את מאבד

 נחרב. אשר הבית הוא בית״, ״לא הוא זהוככ

 האדם רוח נדחסה לא ״מעולם - המספר אומר כך על ברוח. בעיקר ואולי אם כי חטאם, בחומר רק לא אך 

 וזה - והמדינאות הכלכלה הארכיטקטורה, הטכנולוגיה, של המתכת צילינדר תוך אל כך כל אינטנסיבי באופן

 מהעלילה, כחלק נשמעת הביקורת כאן, גם (.342 )עמ׳ צצות״התפו של מוחשית כה בסכנה עמד לא מעולם

 בתוך אנשים חיים בה הקוסמופוליטית, העיר של המהות על המספר של ביקורתית תיאורטית כאמירה

 תרבות לכדי התרבות את ומשטח הכל, המכיל חברתי מבנה המאפשרות חדשניות, הכי הטכנולוגיות

 הציוויליזציה שמביאה האדם, רוח בהרס טוטאלי, בהרס רי״אפש ״הכל על ומאיים רדודה, פופולארית

כל הרעיונות שהעיר בנויה מהן: רעיונות מופשטים ורעיונות   -״וישנה גם הרוח  עצמה: על האנושית

 [... ] קונקרטיים, הגיוניים ורומנטיים, אידיאליסטיים ואופורטוניסטיים. כל כך הרבה מחשבה שוקעת בעיר

 הכיבוש רסן את ותשלח הציוויליזציה כבלי את בזעם מעליה תנערמעליו את העול,  וכמו בעל חיים המסיר

 (.342-341 )עמ׳ העיר״ של תפארתה כגודל אינסופית, תהיה החורבן עוצמת גם […] האנושי

-( מתייחסים ל"כאוס" החשיבתי הנגרם כתוצאה של צורת החשיבה "הפוסט2017היילברונר ובוכוויץ  )  

הסדר העולמי בו אנו שרויים, בהיעדר "מרכז" ועם -בעידן אי "הכל הולך״. לטענתם, מודרנית" שעיקרה

ולצד בעלי ידע מכובדים יותר או  ,התמוטטות ההבחנות המסורתיות בין ערך לחוסר ערך, נפרצו המגבלות

  פחות התמקמו אלה שיש הרואים בהם שרלטנים, משרתיהם של בעלי המאה, חובבנים ומאחזי עיניים.

 - הכול מכילים הם אף הקוסמופוליטית בעיר השולטים מודרניים-הפוסט הרעיונות כי ברומן אינור כך
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 אפשריים ובלתי בזה, זה בבל( )מלשון ו״בלולים״ סותרים, בזה, זה מתעמתים נשלטת, בלתי רוחנית ובתאווה

 מתוארת יורק ניו העיר(. 364עיר ארורה! בבל החדשה, סדום של מדוחים ופיתויים״ )עמ׳ ״ זוהי לכן, בעליל.

מסה אדירה של חומר עכור זורמת, מהירה ״ הקיום. על ומקשה הפוגה, ללא סואנת מתמדת, בתנועה ככזו,

 (. 460ועיוורת, משום מקום אל שום מקום. זרימה סתמית, מטומטמת, חסרת משמעות״. )עמ׳ 

 

מפי המספר:  -צורה ישירה הביקורת ברומן כלפי העיר הקוסמופוליטית עולה בשני אופנים: האחד, ב 

באמצעות אמירות תיאורטיות, מכלילות. חשוב לומר, שאמירותיו אלו של המתייחס לתחלואי העיר הגלובלית 

המספר אינן מובאות כהרצאת רעיונות אקדמיים מנותקים מהעלילה, אלא כשיח מתמשך העובר בין תודעת 

י המספר מתאר את המתרחש ומלווה אותו אנ -המספר ובין סיפור העלילה הנשמע מפיו. רוצה לומר 

 של חייםכפרשנות לטקסט. דוגמה טובה לכך, היא התייחסות לביקורת שהבאתי למעלה כלפי ה יבתובנותי

 שותים שהם בשעה רדיקלים מבקרים להיות וביומרה בצביעות החי הגבוה האינטלקטואלי המעמד

 מתוך העולה ביקורת כלומר בראש״. מתערבל הכל שטני! משקה איזה מרטיני, בכוס ורוד ״קוסמופוליטן

יחד עם זה, יש לזכור כי המספר תמיד נמצא ברמה  העלילה. של הסיפורית לרמה השייכת חברתית סיטואציה

אחת מעל הסיפור עצמו. ולכן הוא יכול לבטא את עמדתו שלא מתוך העלילה, אלא מתוך מערכת הנורמות של 

, שתפקידן לתאר את הרקע 38ולם הבדיוני הנבנה בסיפור הטקסט, מערכת נורמות המאפיינת את הע

הגלובלי של העיר ניו יורק בה חי ופועל הגיבור אנדרו כהן. ככאלו, אלו אמירות ביקורתיות באופן הנורמטיבי 

 ישיר. 

כלפי גיבור הרומן, כאדם החי ומושפע מהתהליכים האופן הביקורתי השני עולה בצורה עקיפה, והיא מופנית  

ם על העיר. הביקורת היא עקיפה, וניתן להבחין בה באמצעות הפער בין המספר בעל תובנות על אודות העוברי

הגיבור ועל אודות המרחב הפיזי והחברתי בו הוא חי, בשעה שהגיבור עצמו לא מודע לכך, פער זה מדגיש את 

 חוסר החוש הביקורתי של אנדרו כלפי עצמו וכלפי סביבתו.

 

מוד על מצבו של האדם החי בעיר העולם על כל יתרונותיה ותחלואיה. אין ספק כי מתוך הרומן ניתן לל 

המרחב הפיזי והחברתי של ניו יורק בו חי אנדרו, כסביבה תובענית הדוחקת בו, מגבירה את הגירוי העצבי 

מנת יורק מעוררת בגיבורו, על -הגירוי העצבי שניוטענתי היא כי נמדר שם דגש על ותוקפת את חושיו. אך 

לשקף את מצבו הנפשי, כתיאור מטאפורי התורם לעלילה. הבחנותיו, התרשמויותיו של אנדרו מהעיר ניו יורק 

 הואכאשר ליבו טוב עליו,  ומהמתרחש בה, הם פונקציה של מצבו הנפשי וקורותיו במסגרת חייו האישיים.

המספר, ״העיקול הרקדני של  ״ אומר[...] ״לפעמים קל כל כך לאהוב את ניו יורק! -אהב את ניו יורק 

ברודוויי סואנת ותוססת [ ...] כאילו היה הצד הנשי, החושני [...] ריברסייד דרייב מתפתל באלגנטיות חושנית

. ובאופן יותר קונקרטי המספר מתאר את אהבתו של אנדרו לסבוויי (117)עמ׳  ״[...] כמו יריד ססגוני ועליז

מפי המספר, ולא מפי הגיבור עצמו. ״הוא אהב את  -בחייו היומיומיים, ועדיין התיאור הוא בגוף שלישי 

המסתורין האפלולי, הטולקיני, של המנהרות הארוכות, את הניקיון הסגנוני של קרונות המתכת המבהיקים 

(. אבל כשהוא מתמוטט נפשית, סיוטי 222ואת הקצב האחיד, המדיטטבי של הנסיעה״ )עמ׳  הדוהרים דרכן

                                                 
, 6, יחידה 2016על ״המחבר המובלע״ כמערכת הנורמות של הטקסט, ראה ״הפואטיקה של הסיפורת״ האוניברסיטה הפתוחה,   38

 284-287נילי דינגוט, עמ׳
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קול פראי, יערי,  [...] ״אשמורת שנייה שחורה, כלבים בוכים, מלאך המוות בא לעיר -העיר תוקפים אותו 

 (.457בעיר השתוללה הרציחה״ )עמ׳  [...] שכמוהו לא נשמע מעולם בחלל העיר

שעלילת הרומן מתפתחת, מצבו החברתי ובעיקר הנפשי של אנדרו משתנה לרעה, הוא הופך  ככלכך נראה כי  

מאדם חזק ואהוד, שהעיר מציעה לו שפע אפשרויות, לשבר כלי שהעיר סוגרת עליו. במקביל הולכים תיאורי 

 העיר והופכים מתיאורי נוף אורבני מעוררי התפעלות, לתיאורי גיהינום.

 

שפע גם מהכוח הפוליטי והתרבותי של ניו יורק, כמרחב בו מיוצרים מידע, באופן דומה אנדרו מו 

אידיאולוגיות וקודים תרבותיים בינלאומיים, המופצים ברחבי העולם כולו. גם כאן הביקורת מופנית הן כלפי 

-עצם התופעה והן כביקורת כלפי גיבור הרומן. אנדרו כהן עובר תהליך כפול ביחסו למרכז העצבים התרבותי

פוליטי של האקדמיה, בה הוא מעורה. הוא מתוקשר עם מיטב אנשי התרבות ההגמונית הקוסמופוליטית של 

ניו יורק. הוא מוערך על ידם, וקולו נשמע באמצעות הרצאות ומאמרים מדעיים ברחבי העולם. מצד אחד הוא 

זה, אך מצד שני עולה מקצועי שמעניק לו כוח -כלכלי-מתואר כאדם הנהנה מאורח החיים והסטטוס החברתי

הממד הדיסטופי שלו, כאשר תוקפות אותו הזיות מתוך התרבות הקמאית היהודית, העומדות בניגוד גמור 

לרציונליות האקדמית. אנדרו מופתע מההשלכות האישיות ההרסניות שעוברות עליו, אך למרות היכולות 

 אותו לשום מקום.האקדמיות שלו, הוא עובר תהליך של כאוס וסבל שבעצם לא מוביל 

העיר ניו יורק כעיר קוסמופוליטית בדרכים  דחיה כלפי-למבט הכפול של משיכהלסיכום, נמדר מתייחס  

פואטיות אחדות ומכמה נקודות מבט. מתוך כך עולה כפל המבט על הסיטואציה בה נמצא הגיבור ובה נמצאת 

 מבט אחד אוטופי ומבטיח, ומבט שני דיסטופי וכאוטי.  -העיר ניו יורק עצמה 

רק דווקא בריבוי, בססגוניות, בתנועה. דווקא המבט האוטופי עולה בהתייחסות ליתרונותיה של העיר ניו יו 

הנוף האורבני בו לצד מגדלי ענק רבי עוצמה וכוח, נמצא גם ביתו של אנדרו כהן, המתואר ככליל השלמות, 

הלובן, הניקיון והטוהר, דווקא בהם מתברכת ניו יורק כעיר קוסמופוליטית, המעניקה חוויות ייחודיות, 

יות לאלו החיים בה באורח חיים של ניקיון וטוהר. יחד עם זאת המבט תחושת בטחון ואין ספור אפשרו

הדיסטופי והכאוטי מתייחס לתחלואי החברה והפרט במציאות של העיר ניו יורק, כביקורת אתית 

 (.342 )עמ׳ העיר״ של תפארתה כגודל אינסופית, תהיה החורבן ״עוצמתקוסמופוליטית, שתוביל אותה ל

 גרם לניו יורק כעיר עולם, להגיע למצב אפוקליפטי שכזה? נמדר מתייחס לשאלה מה  

ותשובתו לכך עולה מתוך התייחסות ביקורתית כלפי התרבות הגלוקלית של עיר העולם: ביקורת על נרטיבים 

המשתלטים על התרבויות המקומיות בכל העולם, גורמים להאחדה תרבותית ולניצול  ,קוסמופוליטיים שלה

גם ביקורת על משבר הייצוג לפיו האנשים החיים בעיר העולם ניו יורק, חיים בתוך חברות לוקאליות. כמו 

כאל המציאות עצמה, דבר המרדד את הזהות  -ראליה -מציאות סימולקרית תוך שהם מתייחסים להיפר

 כלכלי, את-והתרבות לכדי תרבות פלקטית. בזה האופן הוא מבקר גם את הקיטוב הניצול והדיכוי החברתי

 באופן האדם רוח דחיסת את פופולארית. תרבות לכדי האנושי הקיום את המשטחת המסואבת, שפע,ה חברת

 שמביאה האדם, רוח הרס את והמדינאות. הכלכלה הארכיטקטורה, הטכנולוגיה, תוך אל כך כל אינטנסיבי

 תפוצצות.ה של מוחשית כה בסכנה עמדו לא מעולם נמדר, אומר אלה, כל עצמה. על האנושית הציוויליזציה
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 מודרני-האקדמיה והידע בעידן הקוסמופוליטי הפוסט. ב

״פרופסור אנדרו פ׳ כהן, מרצה בכיר בחוג לתרבות השוואתית של אוניברסיטת ניו יורק, התכונן 

להרצאת הפתיחה של הקורס ״ביקורת התרבות או תרבות הביקורת: מבוא לחשיבה השוואתית׳... 

לקורסים שלו, קורסים יצירתיים ומקוריים שמשכו אליהם כהן התמחה במתן שמות אלגנטיים 

סטודנטים מכל החוגים ושהיו תמיד מלאים עד אפס מקום. לא רק השמות היו אלגנטיים, אלא גם 

רעיונות עגולים, בהירים וחלקים... שעיקר כוחם היה ביופיים ובמובהקותם של המודלים  -התכנים 

יים ומנוסחים להפליא שקל להיאחז בהם ולהפנים הפרשניים שאותם העמידו, מודלים תקשורת

 (.11-12אותם.״ )עמ׳ 

תיאור זה של פרופסור אנדרו פ׳ כהן, מוביל אותנו לדיון הביקורתי באשר לאקדמיה בכלל. עצם הצגת הגיבור 

כדמות עגולה, אלגנטית, שיש שימצאו בה מקוריות ויצירתיות, אך המשיכה הכריזמטית אליו לא נובעת 

ות שלו, אלא מהיותו ייצוג של התרבות הפופולארית, מהיכולת שלו לעגל פינות, במקום להתמודד מהיצירתי

 עם מציאות מורכבת אכולת ניגודים וסתירות, כל אלה מעלים את הביקורת כלפי האדם במסגרת האקדמיה. 

דנטיאלי תיאור החיים האקדמיים כתרבות פופולארית מקבלת חיזוק כאשר המספר מתאר את ההווי הסטו 

על מדשאות האוניברסיטה: ״השלטים הצבעוניים, ירידי האמנות, עגלות התינוקות והנערות העירומות 

. כל אלה עומדים בניגוד לדמותו של פרופסור כהן, שרגע קודם נמדר (361)עמ׳  השרועות על חלקות הדשא״

אקדמיה שמרן, שהווי תיאר אותו עצמו כביטוי של התרבות הפופולרית, וכאן הוא מתאר אותו כאיש 

סטודנטיאלי זה נתפס בעיניו כהסחת הדעת ״ממהותה של האקדמיה, מייצרים אשליות של חירות, של זרימה 

נמדר מציג כאן מציאות  לטענתי,(. האם יש בכך סתירה? 362סטרית, בינה לבין העולם״ )עמ׳ -חופשית דו

 ות, האקדמיה והאדם האקדמי.מורכבת המכילה בתוכה צדדים שונים ואף סותרים בתפיסת התרב

 

מרצה בכיר בחוג לתרבות השוואתית של אוניברסיטת ניו יורק, מוצג בכל הקשור לתפיסתו  -גיבור הרומן  

למרות היותו שמרן מודרנית ו-את האקדמיה והידע כאיש המודרנה השמרן, הפועל בסביבה אקדמית פוסט

מודרניות, הוא מחנך סטודנטים להכיר ולהפנים מודלים פרשניים -מודע לכל התאוריות הפוסטמודרני הוא 

 סטרוקטורליים נוסח בורדייה, דרידה ופוקו. -פוסט

 ובתרבות בחברה תמורות בעקבותהכפילות הזו ביחסו של אנדרו כהן לאקדמיה וללימודי התרבות, באה   

 מהעשורים החל באקדמיה ומבניים הכרתיים לשינויים שגרמו ,עצמן החברתיות הדיסציפלינות ובתוך

 העידן של ותומדיני ותחברתיה מהתמורות נובע באקדמיה השינוי כי נראה כך .20-ה המאה של האחרונים

 מעברים המאפשרים שינויים המבוא. בפרק להכירם שלמדנו כפי ,הקוסמופוליטית ומהתרבות הגלובלי

 יחד לכל. ונגישה נוחה טכנולוגית קישוריות באמצעות ,מודרניות-פוסט תרבותיות ונורמות ידע של והתפשטות

 וביחס ה״אחר״, אל ביחס אתית לביקורתיות הדרישה את העלו האקדמיה בתחום אלו שינויים זאת עם

 ליברליזם.-והניאו המאוחר, הקפיטליזם הגלובלית, החברה לתחלואי

 הפוזיטיביסטית המדע אסכולתל באקדמיה כמעבר מ( מתייחסים לשינוי המהותי שח2016שלסקי ואריאלי )  

 המדע ,19-ה המאה של הראשונה במחצית ראשיתהש הפוזיטיביסטית, התפיסה לפי הרלטיביסטית. לאסכולה

 המדע של המהותני המעמד העולם. על פוזיטיבי לידע היחידי המקור אלא ,ידע צורת רק לא הוא האמפירי

 מאליה המובנת ,האחת האמת אודות זה נתון ידע של והבנה ציונליר כחקר האקדמיה של תפקידה את הגדיר

מרחיב את הדיון ומתרכז בשאלת  ,הקונסטרוקטיביסטית לפרדיגמה המעבר זאת לעומת הטבע. תופעות של
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הידע ובזיקתו למציאות, בהבליטה את העובדה שהידע האנושי )הציבורי או הפרטי( הוא כזה שנבנה באופן 

ם החברתיים. כך, המציאות נתפסת לפי עולם המושגים והתרבות של התופס, המתבונן ידי הסוכני-פעיל על

בעולם וחווה אותו. תפיסה זו דוגלת ברלטיביזם של המציאות בהיותה כופרת באמתות אוניברסליות על 

 העולם. 

סטרוקטורליסטית, שמאמצע המאה -הפוסט במשמעותה מודרנית-הפוסטעל כך נוסיף את הדיסציפלינה   

לפיה החשיבה האקדמית אינה מחויבת  בפרט, התרבות ובלימודי בכלל באקדמיה שינויהקודמת הובילה ל

על, ומתוך העמדה שאין דרך לקבוע מהי האמת, נשללת גם -לאידאולוגיה מוגדרת, מסתייגת מכל נרטיב

שלמחקר  ,אןהרציונאליות והנאורות כדרך חשיבה עליונה, שמובילה להצגת פתרונות צודקים ויעילים. מכ

מודרני שתי פונקציות: ראשית, הוא משמש כלי ניתוח לשיח ולאופן שבו הבניות חברתיות -החברתי הפוסט

כמו גם לחשיפת יחסי הכוח/ידע ביניהם. הפונקציה השנייה היא ליצור, באמצעות ממצאי המחקר  ,מכוננות

כלומר, יציאה מ״מגדלי השן״ של האקדמיה אל מעורבות  והטקסט המחקרי, התערבות במציאות החברתית.

חוקרי התרבות פרופ׳ היילברונר ופרופ׳ בוכוויץ ביקורתית בתחומים חוץ אקדמיים. במובן זה, כפי שטוענים 

אתי החוקר, ולומד, ולעיתים קורא תגר, על מערכות הכוח ובעלי -"לימודי תרבות" הם פרויקט פוליטי, (2017)

 ההגמוניה. 

רופ׳ אנדרו כהן גיבור הרומן חי ופועל במסגרת אקדמית זו, אך לא מצאנו אצלו את הגישה המחקרית פ  

הביקורתית, החושפת ומזהה את מערכות הכוח והשליטה בכל תחומי החיים, וקוראת עליהם תגר. אכן מדברי 

ות לפי נהמספר עולה כי תפקידם של ״לימודי תרבות" הוא לחשוף את הקודים והפרקטיקות המובְ 

האידיאולוגיה ההגמונית, אבל אנדרו כהן עצמו מתייחס ל"לימודי תרבות" כפרויקט מחקרי נאור ומהותני, 

אתי שמצד אחד חוקר -המגלה ומתאר את מרכיבי המציאות החברתית, אך לדידו זהו אינו פרויקט פוליטי

 ולומד, ומצד שני הוא ביקורתי כלפי מערכות הכוח ההגמוניים. 

 

אות החיים החדשה שעל אנדרו להתמודד עימה? זוהי מציאות החיים הקוסמופוליטית הנמצאת מהי מצי  

מודרניות, בצומת שבין המציאות ובין הייצוג הסימולקרי של המציאות, -בצומת שבין המודרנה והפוסט

פיסת בצומת שבין הראליה הרציונלית ובין ההזיה, בצומת שבין האוטופיה והדיסטופיה, היא הצומת שבין ת

הידע כתחום מהותני ובין התפיסות הפוסט מודרניות הרדיקליות הביקורתיות. נמדר מציב את גיבורו שעד כה 

החיים האקדמיים הסבירו לו פנים, אל מול השינויים בחייו הן האקדמיים והן הפרטיים, והוא חסר אונים, 

 הוא גוליבר הנלכד ברשת הגמדים. -הוא הגדול 

יה בה נתון פרופ׳ אנדרו כהן במסגרת האקדמיה עולה מעצם העובדה שהוא יודע, המורכבות של הסיטואצ 

ברמת הידע האקדמי, שכאיש אקדמיה, מצליח ומוערך, עליו להתמודד כעת עם מציאות חיים בתהליכי שינוי. 

י אך התמודדות זו היא ברמת הבלתי אפשרי עבורו, כי למרות הידע שיש לו, אין הוא מפנים אותו לכדי שינו

 באורחות חייו, בתפיסותיו ובתובנותיו, ובמצב זה לא נותר לו אלא לשקוע לתוך עולם הזייתי כאוטי. 

   

העמידה ב״צומת״, מאופיינת במבט הכפול של המספר כלפי האקדמיה, וכלפי הידע, במציאות החיים   

 מודרנית:-הקוסמופוליטית הפוסט

ציג האקדמיה ברומן, תפיסה פוזיטיבית מהותנית ברורה כך נראה כי מצד אחד המספר מייחס לאנדרו כהן כנ

״כך זה )האקדמיה( היה אמור להיות: מואר, נקי,  -לגבי אורח החיים והתפקיד של איש האקדמיה. לתפיסתו 
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(. ומצד שני, מאמירה זו עולה ביקורת צינית כלפי מי שדוגל בתפיסה שאכן קיימת 361מנזרי, מושלם״ )עמ׳ 

״מהותו האמתית של המקום: חמורה,  -בפני עצמה, מסוגרת מהמציאות שמחוצה לה  מהות אקדמית העומדת

(. 362החוצצות בין אוניברסיטת קולומביה לבין העיר, לבין העולם״ )עמ׳ [ ...] מסוגרת, בעלת יופי רוחני מופשט

נדרו כהן הציניות עולה מתוך הידיעה שלי כקוראה ושל המספר, שהראליה של החיים האקדמיים השתנתה, וא

 עצמו יודע זאת, אך עדיין הוא אוחז באידיאל המהותני של חיי האקדמיה.

גם געגועים לעבר האקדמי לצד מודעות שהזמנים ועימם הערכים והפרקטיקות האקדמיות  נמצא ברומןכך  

משתנים. אנדרו עומד מול פסלה של "אלמה מאטר", אם החוכמה, במרכז מדשאותיה של אוניברסיטת 

(. בעבר 360, ומתעוררים בו געגועים נוסטלגיים ל״התפיסה הרומנטית של המצוד אחר הדעת״ )עמ׳ קולומביה

מציאות החיים האקדמיים אפשרה לו להיות ״מי שהוא רצה להיות״. כלומר, להיות איש האקדמיה שהשיח 

מר המספר, האקדמי שלו עוסק רק בידע ובדעת, משוחרר מעולו של העולם שמחוץ לאקדמיה. ואילו כעת, או

אנדרו נתקל במציאות אקדמית שונה, בה האופי הבירוקרטי, הקרייריסטי של החיים האקדמיים פוגעים 

מאפשרת לאנדרו לחיות באשליה שהוא חוקר ידע מהותני, בשעה זו, בליבה האקדמית. מציאות חיים 

(. דוגמה לכך ראינו 360עמ׳ ההגמוניה האקדמית ודעת הקהל מצפים ממנו להיות״ ) -שלמעשה הוא ״מי שהם 

שלטון. על כך אומר אנדרו עצמו ״משהו הלך שם -כאשר המינוי הנחשק על ידו נדחה בשל טעמים של הון

הקסם שהילכנו על עצמנו התקהה עם השנים, הלך ודעך. הזהירות הבירוקרטית  -לאיבוד, משהו התבלה 

 (. 360נרגיש״ )עמ׳ הפכה אותנו לבינוניים מבלי ש -חלחלה, למרות הכל, אל תוך הרוח 

כמובן שיש בכך ביקורתיות של המספר כלפי הבינוניות, כתרבות פופולרית שחדרה לשיח האקדמי, אך  

האדם האקדמי שמתקשה להתמודד עם העובדה שהראליה של  -ביקורת כלפי אנדרו גם במפורש ישנה כאן 

וקרטיה וגורמים פוליטיים, כמו אקדמיים כמו ביר-החיים האקדמיים השתנתה, שהיא מושפעת מגורמים חוץ

 שלטון. -קריירה אישית, כמו יחסי השוק הכלכלי וכמו השפעות של הון

 

כאשר נמדר מעמיד שתי  ברומן לצורך הדיון באקדמיה הקוסמופוליטית, נשתמש באנלוגיה המובלעת העולה 

דמויות זו לעומת זו: ברני ברנסטין, נשיא אוניברסיטת ניו יורק ופרופ׳ אנדרו כהן. באמצעות קווי הדמיון 

והשוני ביניהן ניתן להבין את הגישות השונות כלפי השינויים שחלו באקדמיה, וההשלכות של שינויים אלה על 

 האדם האקדמי.

מתוך המטאפורה של הלבוש שלהן. נמדר משייך להם לבוש איכותי תוך  המשותף לשתי דמויות אלו עולה 

(, אנדרו כהן ״לבוש בקפידה 133חזרה על איכותו של צמר הקשמיר: ברנסטין ״הדור במעיל קשמיר״ )עמ׳ 

וצעיף הקשמיר החדש... כרוך לצווארו״ )שם(. הלבוש האיכותי והמוקפד, הוא מטאפורה לסטטוס החברתי 

הגבוה שלהם. דמות נוספת בסצנה זו הוא הכוהן הגדול, המופיע באותו מעמד בהזיותיו של והאינטלקטואלי 

אנדרו כהן. גם הוא לבוש בבגדי בד לבנים, והפר שלצדו ״לשון של זהרורית, משיכה של צמר אדום בוהק״ )עמ׳ 

לה לעולה ע״י (. ההתייחסות לכוהן הגדול במעמד זה מאפשרת אנלוגיה המתארת את אנדרו כַפָר המוע137

 הכוהן הגדול של המקדש, וע״י הכוהן הגדול של האקדמיה.

כשם שהמשותף בין הדמויות עלה מתוך המטאפורה של הלבוש, כך השונה ביניהם בא לידי ביטוי מתוך  

המטאפורה של התייחסותם השונה למאפה הנלווה אל כוס הקפה. ברנסטין ״יזמין לו מאפה טרי ויחסל אותו 

לו שנייה של מחשבה, מבלי שידע את שמו, את מסורת האפייה שממנה בא או את מרכיביו מבלי שיקדיש 

האחרים. הוא רואה, טועם וחש רק עוצמה, השפעה וכוח... הוא דומה בזה לשליטים הגדולים ולאמנים 
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(. ברנסטין מתואר כאיש האקדמיה 135הדגולים שעיצבו את ההיסטוריה במקום לצפות בה מבחוץ״ )עמ׳ 

ור היה רדיקל, בעל דעות שמאלניות קולניות, ששימש ״בתפקיד הילד הנורא של הפקולטה חמורת שבמק

(. הוא וויתר על עמדותיו אלו, כדי לנסוק ״במעלה ההיררכיה הניהולית של 133הסבר, העניינית להחריד״ )עמ׳ 

 המוסד״ )שם(. וככזה הוא רואה, טועם וחש רק עוצמה, השפעה וכוח. 

כהן ״איש סקרן ופתוח, ולא הרגיש כבול אל שום תחום של עשייה באופן בלעדי. הוא היה, לעומתו אנדרו  

הוא היה גאה  [...] (. הוא ״ידע כמעט כל מה שאפשר לדעת על בסקוטי28במובן זה, איש רנסנס אמתי״ )עמ׳ 

זהות בהם מבנים ול [...] ביכולתה של רוחו דקת ההבחנה לרחף בקלילות מעל ההוויה התרבותית על כל גילוייה

(. כך מציג נמדר את ההבדל בין איש ההנהלה האקדמית, לעומת 135נסתרים וזרימות כמוסות משמעות״ )עמ׳ 

 איש הרוח האקדמית, היורד לעומקם של מבנים, דקויות הידע והמשמעויות השונות. 

ני ביניהם. שניהם חווים האנלוגיה בין אנדרו כהן וברנסטין, אינה נגמרת בכך. בעקיפין עולה עוד נקודת שו 

את השינויים באורחות החיים באקדמיה, אבל בעוד ברנסטין משתלב בהם ומשחק לפי חוקי המשחק 

החדשים, אנדרו נשאר איש המודרנה שמתקשה להתערות בחיי האקדמיה החדשים. המשיכה שלו לרדת 

 המשמעויות השונות בוירי לדקויות של הידע, נשארת אצלו כאמצעי לדעת את המהות אך לאו דווקא את

. לא ראינו ברומן שהוא יורד לחקר דקויות הסיבתיות והיחסים הדיאלקטיים ואפילו הסותרים ביניהן

מודרני. כן ראינו שבחייו -לאירועים בחייו האישיים, או מגיע למסקנה שניתן לחיות בדיסוננס פוסט

קשיים, בעיקר כשמתעוררות בו הזיות האקדמיים והחוץ אקדמיים הוא קורא את המציאות, הוא מרגיש את ה

 כאוטיות, אך הוא לא שואל למה? ולא מציע פתרונות רדיקליים למצבו זה.

 

השינוי  -מייצג נמדר את תהליכי השינוי שחלו באקדמיה  , אנדרו כהן וברנסטין,באמצעות דמויות אלו  

י: ברנסטין מייצג את השינוי מודרנ-באורחות החיים החברתיים במסגרת האקדמיה, והשינוי ההכרתי הפוסט

מעבר לשינוי באורחות חייו האישיים,  בשינוי באורחות החיים החברתיים באקדמיה:הראשון העוסק 

תה י. שינוי הבא לידי ביטוי כאשר לאחרונה היתהאקדמי מערכתבברנסטין מייצג את השינוי הממסדי שחל 

משונה, שהתאימה יותר למסדרונות הכוח של  התקשורת עם ההנהלה הבכירה אפופה במין סודיות דיפלומטית

עולם העסקים או הפוליטיקה ופחות למסדרונותיה הסואנים של אוניברסיטה ניו יורקית. ״משהו קורה מתחת 

האם זה עוד אחד מסממניה המשונים של חשיבות היתר הכאילו פוליטית שהתחילה לאפיין  [...] לפני השטח

מאוסה, חשאית למחצה, שהתאימה יותר לחצר ביזנטית מאשר  חשיבות עצמית [...] את צמרת המוסד

(. לפנינו עדות לשינוי באורחות החיים האקדמיים, כמעבר מתפיסת 133-134לאוניברסיטה אמריקאית.״ )עמ׳ 

פוליטיים של -האקדמיה המהותנית שבאה לשרת אך ורק את הידע האקדמי, וכניסתם של גורמים כלכליים

 ת.ליברלי-חברת השוק הניאו

 - מגמה זו מצאנו כאשר מינויו של אנדרו כהן למשרת ראש פרויקט נחשק נדחה והמשרה נמסרה לזמינדאר 

אקדמאית צעירה ממוצא הודי, ממשפחה בעלת מוניטין כלכלי גלובלי, שתורמת רבות לאוניברסיטה. כך נכנסו 

לתפקיד אקדמי גבוה. המספר  שיקולים כלכליים, קוסמופוליטיים של הון שלטון, למערך השיקולים של מינוי

ן מכר אותו ואת התפקיד בעסקה פוליטית, מאחורי ימציג את אנדרו בסיטואציה זו כאדם שמרגיש כי ברנסט

גבו. על כך אומר לו ברנסטין ״הכוחות הפועלים פה מאחורי הקלעים הם כוחות חזקים מאוד, חזקים יותר 

וק כמוך. זה ניתך גבוה מאוד מעל שנינו, בחבר המנהלים.״ הפעם אני רגלי קטן ומושתן, בדי [...] ממך וממני!

 (.352-353)עמ׳ 
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לעומת נימוקים פוליטיים אלו של מציאות חברתית קפיטליסטית גלובלית, מציג נמדר את זמינדאר  

-המועמדת ההודית לתפקיד, המבססת את הטיעונים שלה באמצעות נימוקים אקדמאים פוסט

קונסטרוקטיבי: על היותו בעל חשיבה -ישית את אנדרו, במהלך ביקורתי דהקולוניאליסטיים. היא תוקפת א

 שוויון...-הגמונית, גבר, לבן, מערבי, בגיל העמידה. שיח המשמר ומשחזר את אותו אי

גם בסיטואציה משמעותית ומשפילה זו אנדרו חסר אונים, כאשר הוא מוצג כאדם הכבול כמו מריונטה  

של השיח הפרוגרסיבי, הפוליטי  ,אך חזקים מאין כמותם ,נראים כמעטבחוטים דקיקים, שקופים, לא 

והתיאורטי של שנות השישים. אנדרו עצמו ואנשיו, ברגישותם הנאורה לשאלות של הומניזם וזכויות האדם, 

קולוניאליסטי זה, כשיח השליט בעולמה הבועתי של האקדמיה. אולי הייתה בו רגישות -עזרו לבסס שיח פוסט

, אך לא הייתה בו הרגישות להבין שהוא חי בבועה, כל עוד היא לא נגעה בו עצמו ומניות מהותניותלשאלות ה

המנותקת מכל שינויי התקופה המתרחשים מחוץ לאקדמיה. לכן, ״אותו שיח עצמו הפך עכשיו למלכודת, והוא 

(, 350-353קוריו״. )עמ׳ )אנדרו(, ענק תמים, היה עכשיו שרוע על גבו, מהודק אל הקרקע, לכוד וקשור כולו ב

 גוליבר בארץ הגמדים, ענק תמים, בובה מריונטה בידי אחרים, הגולם שעלה על יוצרו.

 

 ?שינוי הכרתי שחל בתפיסת הידע האקדמימהו ה

-שינוי הכרתי פוסטשינויים באורחות החיים החברתיים האקדמיים שצוינו לעי״ל, חל באקדמיה מעבר ל

לסיטואציה בה עומד אנדרו אל מול הפסל של "אלמה מאטר", אם החוכמה, ושואל ״אז זאת  נחזורמודרני. 

היא, אם החוכמה? כך היא נראית, האמת שאחריה הוא תר במשך יותר משלושים שנה? עריצה נערצת, 

ע (. המספר מציג אמירה זו של אנדרו עם סימן שאלה, כערעור על היות היד360תובענית וחסרת רחמים" )עמ' 

והחכמה עריצים וחסרי גמישות להכרה בנרטיבים השונים. או שמא ניתן לקרוא אמירה זאת באופן שונה, 

כלומר, הזו היא אם החכמה, שעד כה חשב שהוא מכיר אותה, והנה היא עריצה נערצת, תובענית וחסרת 

ני ובריבוי של חכמה רחמים, עדיין נערצת אך תובעת ממנו בחוסר רחמים משווע לשנות את הבנתו ולהכיר בשו

זו. ויותר מכך להכיר בכוחם של החכמה והידע להיות עריצים ולשלוט בבני האדם, כדברי פוקו. כך או כך, 

לפנינו טקסט המאפשר ריבוי משמעויות, כריבוי המשמעויות של הידע. וכשדיברנו במבוא על סגנון הכתיבה 

, זו אחת הדוגמאות לכך. ומי שמעלה שאלה מודרני המאופיין בריבוי משמעויות העולה מהטקסט-הפוסט

וערעור זה, הוא אנדרו עצמו, שהוצג עד כה כאיש המודרנה התר אחרי הידע האבסולוטי. שהרי עבורו כל 

תפיסת ידע אחרת, זו שמתייחסת להשפעות המקום והזמן על אופי הידע ואופי ההתייחסות אליו, גורמות 

מעיד בעצמו כשהוא מתייחס בביקורתיות, עד כדי זלזול  לתפיסתו, לשטחיות פופולארית. על כך הוא

עבודותיהם של סטודנטים שהוגשו לו, כעבודות הממחזרות שוב ושוב את קלישאות היסוד של החשיבה ל

הביקורתית נוסח וולף, סעיד, דרידה ופוקו. ומיד בהמשך נמדר שם בפי אנדרו עצמו את ההכרה שאי אפשר 

הלוא כך הוא ובני דורו מלמדים אותם לחשוב, הלוא הם אלה שכפו על לבוא לסטודנטים אלה בטענות ״

הוא חינך עשרות (. משמע, מצד אחד, 216הממסד האקדמי את הפוליטיזציה של מדעי החברה והרוח״ )עמ׳ 

מודרנית, לפקפק במוחלטותן של המוסכמות  העכשוויות, -מחזורים של תלמידים לדעת את התרבות הפוסט

הוא עצמו אחראי להפיכת (, ולכן 252)עמ׳  ופוליטיקה חקירה, תוצרים של הבניה חברתיתלראות בהן מושאי 

-תפיסות אלו לדומיננטיות בשיח האקדמי. יחד עם זה ומצד שני, אנדרו עצמו מבקר את התפיסות הפוסט

 מודרניות כאילו הפכו לקלישאות של תפיסות התרבות הפופולארית השטחית.
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, מתמצה בדיון בכתובת שאנדרו מוצא על דלת שחל בתפיסת הידע באקדמיהמודרני -ההכרתי הפוסטהשינוי   

 השירותים: 

 לשנה  0$שכר הלימוד של סוקרטס =  ידע איננו סחורה!״

 לסמסטר  28,000$שכר הלימוד בקולומביה = 

 תואר אקדמי נחשב כדרך הבטוחה ביותר לקבלת משרה

 מקום העבודה שלהםמהאמריקאים שונאים את  90%

 (.280עזוב את האוניברסיטה, צא אל החיים״ )עמ׳ 

באמצעות סיטואציה הומוריסטית בה מציג המספר את אנדרו כהן במערומיו, כשבעודו מטיל את מימיו 

בשירותים, הוא קולט את ההכרה כי בעולם הקוסמופוליטי של הקפיטליזם המאוחר הידע כן הפך לסחורה, 

ית לפי מספר הפרסומים שלו, לפי הכותרות והתארים שלו ולא נמיה נמדד כסחורה כמותוערכו של איש האקד

לפי תכני הידע שהביע. זוהי הביקורת כלפי האקדמיה שהפכה ל״קרקע צחיחה ואכזרית, זירת לודרים חסרת 

דע, מתקצבים את הי [...] עבדים נרצעים של השיטה -מבן עשרים שנה ועד בן שישים שנה  -רחמים. כולנו 

(. מסחור התרבות 280״ )עמ׳ [...] מונים את החוכמה, מחשבים את הכול כאילו היה זה הליך עובר לסוחר

כלכלי של -והידע והפיכתם לסחורה כמותנִית, הוא אחד השינויים שחלו באקדמיה, במסגרת השינוי החברתי

בתרבות תחום ידע מהותני ליברליזם. זהו השינוי ביחס שבין התפיסה הרואה -הקפיטליזם המאוחר והניאו

לעומת תפיסת היחסיות התרבותית ותרבות השוק. זו אינה ביקורת על הפוסט מודרניות המאפשרת ריבוי של 

התייחסויות שונות לידע, עליהן יכולה להיות אי הסכמה, ורצוי שיהיה דיון וויכוח. אלא זו ביקורת כלפי 

יון ערכי מהותי בתחומי הידע, ומתעלמת, אפילו לא ליברלי שמבטלת כל ד-כלכלת השוק הקפיטליסטי הניאו

וכל ערכך יהיה כאילו לא  -מחרימה, מהאדם אקדמי לא בשל דעותיו אלא בגלל איזו ״חולשת אנוש פעוטה 

חרם שקט, מעליב  -היה. הממסד האקדמי יחרים אותך. לא חרם דרמטי שעשוי להוסיף לך שם ותהילה 

(. רוצה לומר, השילוב של מסחור הידע בקפיטליזם המאוחר 280״ )עמ׳ [...] טיפין-שממעיט ומבטל אותך טיפין

עם שליטה באדם האקדמי באמצעות הבניית הידע המחייב אותו, מובאת כאן בצורה ספרותית הממחישה את 

 מורכבות ההתמודדות של אנדרו כהן, כאיש האקדמיה בעידן של שינוי.

 

ומת הפוסטמודרניות, בניגוד בינארי. כעת נמדר מערער על כך, עד כה עמדו שתי תפיסות ידע, המודרנה לע  

אחד הסטודנטים שנה א׳, הטוען כנגד  ו שלומעמת את אנדרו עם שתי תפיסות אלו. אנדרו בוחן את עבודת

-הפרדיגמה המדעית המערבית המודרנית, הרואָה ביחסי הגומלין שבין ההכרה להוויה כדרך בינארית חד

סטודנט: ״אנו מוכרחים להתמודד, בכנות ובאומץ, עם האפשרות שהתיאורים  סטרית. וכך טוען אותו

 [...] ולכן בלתי אפשריים, אכן קרו, קרו בפועל, בעולם -טבעיים -והניתוחים הרבים... הנתפסים על ידינו כעל

א שהתודעה והעולם הם חלק ממערכת אחת, חוקיות אחת, שלנו, לשכלנו המוגבל, גלויים רק חלקים ממנה. ל

התודעה משפיעה על חוקי הטבע ועל העולם:  -רק העולם וחוקי הטבע מעצבים את התודעה כי אם ההפך 

שם מתרחשים נסים. הם מתרחשים בפועל. הם אינם פרשנות  -במקום שהתודעה מאפשרת אופציה של נס 

ידע הוא  כל הפוסטמודרנית לפיה(. ובהשלכה לתאוריה 224-226נסית של תופעה המוסברת מדעית״ )עמ׳ 

פונקציה של מבנה השיח החברתי, וככזה ידע אודות תופעות הנתפסות בתודעתנו כנִסים, אף הוא תוצר הבניה 

 חברתית המאפשרת שליטה באנשים המאמינים בכך. 

אם נחשוב על טיעון זה בהקשר לעלילת חייו המסויטת של אנדרו, הרי תפיסה זו מקדימה את המאוחר,   
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סטיים של אנדרו. בשלב זה בחייו, אנדרו מגיב על תאוריה זו בכעס, ופוסל אותה כדקדנס ורומזת להזיותיו המי

אולי כעדות לפער שבין ההבנה של  -דעתני, כהכללות לא אחראיות, אך מיד מציקה לו הפריחה שבפניו. מדוע? 

ציאות הוא המספר שאכן קיימת אפשרות שרגשות ותודעה מסוגלות ליצור מציאות, והוא הרי יודע לאיזו מ

 מוביל את גיבורו כאשר רגשותיו יוצרים מציאות מסויטת, ובין אנדרו הפוסל חד משמעית תאוריה זו. 

  

 הפער בין העולם הממשי ובין העולם הייצוגי.כבעיית  ״משבר הייצוג״, כדיפרופ׳ אנדרו כהן מגיע ברומן ל  

נמדר מציג את ההתמודדות עם  מציאות זו.כנציג האקדמיה להתמודד עם ו מתוך הרומן עולה הכישלון של

בעיית משבר הייצוג של הידע הפוסט מודרני הסימולקרי כחלק מהעלילה, כאשר חוסר הביטחון התיאורטי של 

להבחין בין הידע האקדמי הוא אינו יכול  .בהגדרת הידע האקדמי שלו עצמו לקשייםאנדרו בסוגיה זו, גורם לו 

הוא מגיע למשבר כתיבה. הוא לא מסוגל לסיים את כתיבת המאמר ששמו  ובין ייצוגי אותו הידע, עד כי

״היפה, האלגנטי במיוחד ׳וודי וורהול ואנדי אלן: ייצוגים של היפוך או היפוך של ייצוגים׳ )שם זמני(״ )עמ׳ 

(. התייחסות לכותרת המאמר רלבנטית להבנת ״משבר הייצוג״ של אנדרו עצמו: ״היפה, האלגנטי 269

רומז לדרך בה תיאר נמדר את אנדרו עצמו בראשית הרומן ״ובכלל ׳אלגנטי׳ היה התואר השכיח  במיוחד״,

ביותר שהוצמד לכל דבר שבו ניכרו השפעתו ונוכחותו של פרופסור אנדרו פ׳ כהן, כל הווייתו הייתה כזו״ )עמ׳ 

שני גיבורי התרבות הפוסט (. לכן, משבר הייצוג של אנדרו עצמו כאיש המודרנה, תואם את היפוך הייצוג של 12

וודי וורהול ואנדי אלן״ מעיד על כך. שניהם שהיפוך שמותיהם בכותרת המאמר: ״מודרניים, הניו יורקים, 

מייצגים באמנותם את ההתייחסות לייצוגי המציאות הסימולקריים כמציאות עצמה. במובן זה אנדי וורהול 

מצמצם את הפער שבין המציאות לבין  ,ת אמנותאובייקט המסחרי הבנאלי כיצירמעמיד את ההוא אמן ה

כדוגמה לייצוג המקבל  במאמרו זה ווודי אלן עליו כותב אנדרו .כבר אינו קייםכי ההבדל ביניהם האמנות עד 

מבחוץ, ומגיחה -ממדי, המוגדר-״כמה חלק המעבר מכאן אל הדמות החורגת פתאום מקיומה הדוחיים משלו, 

אופן שבו פורצות האמנות [ ...] עדיין הסרט ׳שושנת קהיר הסגולה׳החוצה מתוך המסך שעליו מרצד 

מבטלות מניה וביה את  -והתיאוריה מתחום המושגים ומציפות את ׳העולם האמיתי׳, את עולם העצמים 

ברומן להתמודד עם הכפילות וההיפוכים  אנדרונסיק מכך כי על (. 270״ )עמ׳ [...] הפער שבין מציאות וייצוג

)וכעת אני שמה לב לקרבה  מציאות חייו, כפי שהם באים לידי ביטוי בדמותם של שני אמנים אלו,שבדמותו וב

ייצוגים של היפוך או היפוך של  ,כנאמר בכותרת ,הםשכן הצלילית בין השם אנדי ווהורל ואנדרו כהן(, 

 מודרנית. -ייצוגים, שכך או כך שניהם אפשריים בתרבות הפוסט

כל זמן שתפיסת הידע האקדמית של אנדרו לא תשלים עם כך, המאמר אותו הוא כותב יהיה  מאידך גיסא,  

שאנדרו עדיין מתלבט באשר לתיאוריה זו, או יותר נכון, רוצה הסופר  לעובדהכעדות  -בחזקת ״שם זמני״ 

מתאר את דרך זה ברור, אך הוא עצמו עדיין לא מודע לכך. ולכן נמדר  -לומר, אנדרו כהן הוא ייצוג שהתהפך 

כתיבתו של אנדרו כ״עמדה תיאורטית כספיתית במיוחד, חמקמקה ומתוחכמת שהשתמשה במשבר הייצוג 

(. 270עמ׳ כקרש קפיצה מחקרי, מבלי שתבכה את האבסולוטיזם הסימבולי שחלף מבלי שוב מן העולם״ )

מדה תיאורטית, עדיין לא כלומר, אנדרו זנח את ייצוגו כביטוי האבסולוטי של המציאות, וקיבל על עצמו ע

 מודרני. -יישומית, של ייצוג חמקמק ומתוחכם, כייצוג פוסט

אנדרו, שבראשית הספר הוצג כאיש ״עגול״, בעל ידע ואמיתות מבוססות עד כדי מודרנה מהותנית, כאן הוא  

ביחסי  הופכים ומהפכים -תזזיתי, חמקמק, לא מוחלט, כאשר ״מערך קונוונציות הייצוג, השתנו ללא הרף 

(. ומכאן התודעה כי החלוקה הבינארית בין אובייקט לסובייקט, בין ממשות 270האובייקט והסובייקט״ )עמ׳ 
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כאשר אחד ממאפייני הפוסטמודרניות הוא מערך קונוונציות של הייצוג שמשתנה ללא לכן, נשברה.  -וייצוג 

מצב שאך בפסקה הקודמת בה דובר הרף, כבר קשה עד בלתי אפשרי להבחין בפער בין הייצוג והמציאות, 

בתאוריה של אותו סטודנט שנה א׳, ראינו שאנדרו כהן פוסל  כדקדנס דעתני, כהכללות לא אחראיות. אין 

שאנדרו חי בתוך משבר בתפיסת האבסולוטיזם הסימבולי, שגורם לו להיתקע בכתיבתו, שהרי אם  ,אפוא תמה

ייצוג נתפס כמציאות עצמה באופן סימולקרי, הוא אינו מוצא אם ה מכךהייצוג אינו דימוי למציאות, או יותר 

 המשך לדרך חשיבתו וכתיבתו... 

עם תאוריות בחייו האישיים ובעבודתו האקדמית נמדר מתייחס לאנדרו כאיש אקדמיה שנאלץ להתמודד  

שבר הייצוג פוסטמודרניות, הדנות בריבוי הנרטיבים, ריבוי האפשרויות של העידן הקוסמופוליטי, ביחד עם מ

להזיות, שבינן ובין העיסוק האקדמי  הסימולקרי. קשיי התמודדותו באים לידי ביטוי אלגורי בהתמסרותו

הרציונלי, האלגנטי, הטהור שלו, המרחק רב. ועוד, הזיותיו אלו החלו מתוך התייחסות לתרבות הקמאית 

 מיניות לגוף ולבשר.  היהודית העוסקת הן בקדוש, בטהור, ברוחני והן במשיכה יצרית עד כדי

ראה כי הפער ויחסי הגומלין בין הרוחני, הקדוש והטהור ובין הגשמי נתייחס לכל אלה, ונבתת הפרק הבא   

 מודרנית כאחד.-והיצרי מאפיין את התרבות הקמאית ואת התרבות הפוסט

 

 . בין מסורת יהודית לקוסמופוליטיותג

(, מתייחסת לקשר בין התרבות הלוקאלית המסורתית ובין 1995של רוברטסון )הגלוקליזציה תאוריית 

התרבות הגלובלית, וטוענת כי הגלובליזציה צריכה להבחן כתופעה דיאלקטית, כהדדיות בין התרבות 

הלוקלית המעניקה משמעות משלה לערכים ולמוצרים הגלובליים בהתאם לצרכיה ולאופייה, ובין התרבות 

בהקשר וה ערכים ותרבות אוניברסלית, אך גם קולטת לתוכה השפעות של תרבויות מקומיות, הגלובלית המבנ

 שלנו השפעת התרבות והמסורת היהודית.

בדרך כלל כשמדובר בגלוקליזציה, ההתייחסות היא לדינמיקה שבין מדינת הלאום כתרבות הלוקאלית ובין  

הסיפור, ניו יורק היא המרחב התרבותי בה חי, נושם התרבות הגלובלית. ברומן זה ישראל וירושלים אינם 

וכותב ראובן נמדר, ובה הוא ממקם את גיבורו היהודי. ניו יורק עבורו היא המרחב הלוקאלי, הגם שכאמור 

התייחסנו לניו יורק כעיר קוסמופוליטית. לכן, סוג אחר של גלוקליזציה עולה מהרומן, לפיה קיימת מערכת 

רבות העכשווית הקוסמופוליטית ובין תמות תרבותיות מההיסטוריה היהודית. השפעות הדדיות בין הת

הדיאלקטיקה בין שני אלה, באה לידי ביטוי בדמותו של אנדרו כהן, כאשר מצד אחד תמות יהודיות 

מסורתיות משפיעות על תפיסת החיים הקוסמופוליטית שלו בניו יורק, ותפיסה אחרונה זו של 

 לעיצוב מחדש של דמותו כיהודי החי בניו יורק.הקוסמופוליטיות, גורמת 

 

זה שמו, וכבר בכך ישנה עדות כי דמותו מייצגת את הדיאלקטיקה שבין שתי התרבויות.  -״אנדרו פ׳ כהן״  

גברי, חזק,  -אנדרוס, ומשמעותו  -שם בינלאומי במיוחד בארה״ב, מקורו ביוונית  -מצד אחד השם ״אנדרו״ 

יהודי מובהק, הקשור למסורת הכוהנים במקדש בירושלים. ועל כך נוסיף את השם שם  -אמיץ. מצד שני כהן 

התפרסם בעקבות מעשה הקנאה שלו לה', כשהרג את המרמז לפנחס הכהן הגדול באוהל מועד, ש -האמצעי פ׳ 

. מנשיאי משפחות שבט שמעון ואת כזבי בת צור, בת נשיא מדיין, שחטאו ביחסים אסורים זמרי בן סלוא,

ות המעשה הוכרז פנחס ככהן לנצח. בתרבות היהודית נתפס פנחס כקנאי אשר הציל בקנאותו את עם בעקב

כעונש על ישראל מסכנה רוחנית של התבוללות ועבודה זרה, ואף סכנה קיומית בדמות מגפה שפשטה בעם 
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תרבות . השילוב בין ״אנדרו״ ובין ״פנחס הכהן״ הוא עדות לאדם החי בתוך הדיאלקטיקה שבין ההחטא

 היהודית העתיקה והתרבות הקוסמופוליטית העכשווית.

 

, ועד אב 2000מאלול תש"ס, ספטמבר  -מתרחשת במהלכה של כמעט שנה אחת  הבית אשר נחרבעלילת  

כבר זה בפני עצמו מעיד על המפגש בין  -העברי והלועזי  -. לכל פרקי הספר תאריך כפול 2001תשס"א, אוגוסט 

הספר מתחיל ביום כיפור ומגיע לשיאו בתשעה באב. לתאריכים אלה משמעות עמוקה במסורת התרבויות. 

תיאור בית המקדש בשיאו, על דמותו ותפקידו של הכוהן  -היהודית הן העתיקה והן בת ימינו. מצד אחד 

 תשעה באב יום המציין את חורבן בית המקדש.  -הגדול והקרבת הקורבנות ביום הכיפור, ומצד שני 

, בו חל חורבן 2001בספטמבר  11-על כך נוסיף את התאריך הלועזי המקביל לתשעה באב תשס״א, הרי הוא ה

המקדש הקוסמופוליטי, ״מגדלי התאומים״ בניו יורק. ההקבלה בין שני תאריכים אלה מעידה על  כוונתו של 

 נמדר להתייחס לדיאלקטיקה הגלוקלית שבין התרבות היהודית ותרבות העולם.

תייחסות לתרבות היהודית, מעבר לציון התאריכים העברי והלועזי, נמדר בונה דרמה אישית מקבילה לזו בה 

אנדרו כהן, כסיפורם של הכוהן הגדול במקדש ושל הכהן הזוטר שכניה, אשר בגלל עצת  - של גיבור הרומן

ום הכיפורים. אבל הכהן קרובו חושד בטוהרו של הכהן הגדול ומטיל ספק ביכולתו. שכניה עומד על טעותו בי

הגדול, חוטא חטא שבין אדם לחברו, הגוזר עליו להתגלגל במהלך הדורות עד שיבכה בכי מזכך על חורבן הבית 

 בתשעה באב.

באמצעות פיתוחים של הטקסט המקראי והתלמודי, המופיעים כדפי גמרא  נמדר מפתח עלילה מקבילה זו  

זוהי אינטרפרטציה  -ולא היא  ,מטעה לחשוב שאכן זהו דף מקורי . הדמיון החזותי לדף גמרא,39 בסוף כל ספר

שעושה סופר יהודי, איש התרבות הקוסמופוליטית, שחי ב״עיר העולם״ ניו יורק, שעיקר עיסוקו הוא 

אינטלקטואלי רציונלי. זוהי השלכה של צורה ותוכן תלמודי, לתמות מחיי האדם בן ימינו. דוגמה לכך: באחד 

״מכיוון שחרד כהן גדול משנתו שוב לא יכול לישון שכל אותם  -ו מסופר בסגנון תלמודי מ״דפי גמרא״ אל

(. תופעות מטרידות, 65״ )עמ׳ [...] הימים כשהיה כהן גדול מתנמנם היו עיניו מראות לו מראה דמים בקליחתם

בוש סגנון כתיבה , מועברות לחייו של הכהן הגדול במקדש, בלעצמו מראות דמים הזיות מחייו של אנדרו כהן

 תלמודי. 

במתכונת דף  מעבר לשימוש בלשון המסורת העברית, הרי מבחינה צורנית המראה הויזואלי של הדף הוא 

 גמרא קלאסי, שבמרכזו נמצא הסיפור אודות הכהן הגדול, וסביבו קטעי פיוט ומובאות חז"ל אותנטיים,

שער הגלגולים  - לאר"י הקדוש -שער הגלגולים עם פירוש מתוק מדבש ״ ציטטות ממקורות תלמודיים כמו

הוא אחד משמונת השערים שכתב ״רבי חיים ויטאל זכותו תגן עלינו שנתנו לו על ידי רבנו האר"י שער 

הגלגולים מכיל הקדמות והסברים על אופן גלגול הנשמה וכל מה שיעבור עליה בעולם״. מראי מקומות 

 למשל, תלמוד בבלי מסכת יומא דף לט, ב, וכן הלאה.  והפניות בצדי הדף:

במה תורמים דפים אלה לרומן? הרי ניתן לקרוא את הספר כולו, ללא התייחסות לדפים אלה, שאינם קלים  

לקריאה, אך מי שנכנס לתוכם, כמי שנכנס לפרדס המודרני. כך מתוך קריאה קוסמופוליטית, עולה כי הצורך 

פן כתיבתו הספרותית לתלמוד, כמקור לכאורה, של עדות לבית המקדש טרם של הסופר ל״התמסר״ באו

חורבנו, מעיד על הצורך של האדם דווקא בתקופה ובמקום קוסמופוליטיים, להתייחסות תרבותית גלוקלית. 

, כי התאמת תמות ותכנים עכשוויים לסגנון כתיבה תלמודי, מעידה על האנלוגיה שבין הבעייתיות נחדד ונאמר

                                                 
 2ראה נספח  39
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עולה מתאור התככים בבית המקדש, ותאורי היצר והבשר בהקרבת פי שה מהיהדות הקמאית, כהעול

 ובין הבעייתיות העולה מהתרבות היהודית העכשווית בניו יורק הקוסמופוליטית.  ,הקורבנות

הן מבחינת התוכן והן מבחינת הסגנון, ניתן לקורא הרומן לעמוד על ההשפעות ההדדיות שבין התרבות  

סיפור עלייתו ונפילתו של איש הקריירה  -ית והתרבות הקוסמופוליטית. שילוב שבין האוניברסלי המסורת

כלוקאליות תרבותית, כשביניהם נוכחת ניו יורק המכילה בתוכה את  -האקדמית העכשווי, עם סיפור היהודי 

שואה, החודר לסיפור בית המקדש, חורבן הבית וה -התרבות הגלוקלית הזו. זהו הסיפור המסורתי הכי יהודי 

יורקי והכי עכשווי שיכול להיות. יש לסייג ולומר כי העמדה דיכוטומית זו של הסיפור היהודי כמייצג -הכי ניו

את הרוחני לעומת הסיפור הניו יורקי כמייצג את הרציונלי, ואת הפוסט מודרניות, אינה תופסת ברומן זה. 

ומלין בין הרוחני, הקדוש והטהור ובין הגשמי והיצרי לפער והן ליחסי הגכאן נמדר דווקא מתייחס הן 

 מודרנית כאחד.-כמאפייניהם של התרבות הקמאית ושל התרבות הפוסט

כך נראה את השפעות הגומלין בין התרבות היהודית ובין החיים הקוסמופוליטיים בניו יורק, כהשפעות 

 הדדיות היוצרות תרבות גלוקלית יהודית עכשווית.

 ות, משנות אלפיים של גלות, לשנות האלפיים של הציוויליזציה הניו יורקית? מהי אותה יהד 

(. מעבר לעזובה המכוערת והעגומה של 46״מה נשאר מהגטו של הלואר איסט סייד? לא הרבה בעצם.״ )עמ׳ 

למחצה, כי מחציתו -המקום, בוחר המספר לתאר את מוכר החמוצים המפורסם מרחוב אסקס שהתמסחר

מסורתית, והפך את עצמו ל׳מוסד ניו יורקי׳ מתוקשר היטב, המבצע משלוחים לכל חלקי  השנייה נשארה

ארה״ב. השילוב בין התרבויות בא לידי ביטוי באופן בו מתאר נמדר את תהליך הכנת החמוצים אותם ״דולים 

(. מה 47עכשיו ממכלי פלסטיק אדומים, אטומים היטב ויעילים לאין שיעור מחביות העץ המקוריות״ )עמ׳ 

יחד יותר מלבוש מודרני זה של יעילות, תקשורת גלובלית, ופלסטיק, להמחשת השינוי שחל ביהודי הניו יורקי. 

באותה סצנה נמדר מתייחס לרוח היהדות עם זאת, הקשר לתרבות המסורתית בא לידי ביטוי פואטי, כאשר 

מסורת העברית בשילוב עם תרבות כי מי ש״דולה״ מתוך מיכל פלסטיק, עושה שימוש בלשון  -שנשארה שם 

הפלסטיק המודרנית. רוח היהדות המסורתית נשארה שם גם בדמות ״נשמותיהם של המהגרים המרודים... 

בין ערמות מרקיבות של גווילים ישנים,  [...] רוחות הרפאים הסחופות שלהם ממשיכות עדיין להלך בסמטאות

 (.47ואופרטות ביידיש״ )עמ׳ קרעים של ספרי קודש ומודעות של הצגות תיאטרון 

כך העבר, העומד בניגוד לשינוי המהותי ביהדות הניו יורקית בהווה: אביו של אנדרו ״סלד כל ימיו   

(. אמו, אתל כהן, ״הייתה 114מהבדלנות היהודית נוסח העולם הישן, וראה עצמו אמריקאי לכל דבר״ )עמ׳ 

(, ״עמוק בתוכה היא שמחה 47ל האימא היהודייה״ )עמ׳ היפוכו הגמור של כל סטריאוטיפ, קומי או טרגי, ש

לראות את בנה הצעיר ממשיך את המסע מערבה, משיל מעליו את כבלי הגטו של החוף המזרחי, פורץ את 

(. 48של אימא ובוחר לעצמו נתיב חדש, ׳אמריקאי׳ כל כך״ )עמ׳ -בוגרי הארוורד-הדין-ועורכי-מעגל הרופאים

״נחת של גויים״. אנדרו עצמו ממשיך מגמה זו של אמו ב״סלידתו האינטואיטיבית כ עצמה מגדירה זאתהיא 

 בורגנית צרת אופקים״ אותה הוא מגדיר ״כאובססיית החיתון הריקה של יהדות זמננו-מאותה ׳נחת׳ יהודית

עצם שעבר תהליך של פטישיזציה ושמרחף לו כעת, תלוש  [...]מגמה חומרנית, קונקרטית, בשרנית  [...]

״ )שם(. תיאור פואטי, חד וישיר זה לכאורה בא לתאר מצב, אך [...] חילוני-מנותק, בחלל הסימבולי היהודיו

מבין השורות עולה סלידתו האינטואיטיבית של נמדר עצמו כביקורת אתית כלפי התרבות היהודית הניו 
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ת קונקרטית, כתרבות יורקית העכשווית, המחקה ערכים אמריקאים כמו התמקדות בהצלחה כלכלית וחומרנו

 בורגנית צרת אופקים.-פופולארית, כ׳נחת׳ יהודית

המשלבת בדרכה  ,התייחסות הביקורתית של נמדר ליהדות האוונגרדית )הרפורמית( באופן דומה נמצא 

נרטיבים מהתרבות היהודית הקדומה עם נרטיבים מתרבות המערב העכשווית. אם נתייחס ל״מחבר המובלע״ 

ערכים המאפיינת את העולם הבדיוני שנבנה בטקסט, הרי נצפה להתייחסות אוהדת לתרבות כמערכת נורמות ו

גלוקלית רפורמית זו, כקדמה מודרנית, המסוגלת לשלב בין הישן והחדש. אך המספר מתאר יהדות זו כתרבות 

י מובהק, אינטלקטואלית שנצבעה בגוון יצירת-חוויה זהותית -אוונגרדית, אליטיסטית, כ״החוויה הרוחנית 

(, ובכך 49-50חוויה אליטיסטית משהו שהניחה את קיומו של ידע מוקדם נרחב אצל המשתתפים״ )עמ׳ 

ביקורתו כלפי יהדות זו. רוצה לומר, היהדות הרפורמית כפי שהיא מוצגת כאן, מתייחסת רק ליחידי סגולה, 

בתאוריות החברתיות מהמעמד האינטלקטואלי הגבוה, בעלי ידע מקדים הן בטקסטים יהודיים והן 

 מודרני, עם ניחוח נוסטלגי למסורת היהודית. -העכשוויות ובידע הפוסט

עדות לכך באה לידי ביטוי במפגש של אנדרו בבית הכנסת ״אנשי שלום״ ביום הכיפורים: התפילה התנהלה   

נה מובנת לנו ״אין אנו רואים כל ערך רוחני בשינון של תפילות ארכאיות בשפה שאי -כמעט כולה באנגלית 

החיים שלנו״ גם תכני התפילה ״השתנו תדיר והיו תמיד מתקדמים פוליטית: -עולם-ושאינה מהדהדת את שפת

(. בית הכנסת הוקם ע״י 49רדיקלית״ )עמ׳ -שוויוניים, רב תרבותיים ובעלי אוריינטציה הומניסטית, שמאלנית

אזור, שהפך משכונת עוני לשכונה אופנתית חבורה צעירה של אמנים ואינטלקטואלים יהודים שעברו לגור ב

המושכת אליה אמנים ואנשי בוהמה. החבורה הונהגה ע״י רבנית צעירה ונמרצת בשם אבי רוזנטל, המתוארת 

כאישה כריזמטית מרתקת, מעורה בחיים האקדמיים בניו יורק כעמיתת מחקר במכון ללימודי תרבות 

פוליטית שגבלה בערמה... -ירתי ופיקחות אדמיניסטרטיביתמתקדמים. ״היה בה שילוב נדיר של אינטלקט יצ

היא הצליחה למנן כריזמה אישית, רגש ושכל, באופן שהחזיק את המתפללים במצב של דריכות רוחנית 

(. לסגנון הנחיית התפילות שלה היא קראה ׳טכניקה מעורבת׳, רמז להופעתה כמעשה 50מתמשכת״ )עמ׳ 

יקה ומדיטציה עם תובנות מדעיות שנחשבו הצעקה האחרונה של עולם ״היא שילבה מיסט אמנות עכשווית:

 אבל מסגרה תמיד כשאלה פתוחה את שאלת קיום האל [...] המחקר, היא לא נמנעה מהתעסקות תיאולוגית

 מודרנית המתנגדת לכל תפיסה מהותנית, כולל זו של הדת והאל. -״ )שם(, כגישה פוסט[..].

דומה מאד לאנדרו כוהן, פרופסור כריזמטי, מרצה בכיר  -רטים על אודותיה אבי רוזנטל, שהרחבתי כאן פ  

שהתמחה בקורסים אלגנטיים, עגולים, קליטים אך  ,בחוג לתרבות השוואתית של אוניברסיטת ניו יורק

יצירתיים ומקוריים. ואם נשמעת מבין הדברים ביקורת על האופי ה״מתקדם״ של יהדות זמננו, זוהי ביקורת 

גם כלפי אנדרו כהן עצמו, זה גם זו מצד אחד מבטאים אליטיסטיות, ומצד שני מנסחים דבריהם  המופנית

 כתרבות פופולארית קליטה.

ברצוני לציין שגם כאן קיים פער בין הסופר/המספר ובין גיבורו. הביקורתיות עולה בתודעת המספר, ולא   

לא שואל שאלות. הוא מחפש את ההשתייכות בתודעתו של אנדרו, הוא מקבל את יהדותו כחלק מאישיותו, ו

היהודית שלו לקהילה זו, כשהוא מגיע אל בית הכנסת מדי שנה ביום הכיפורים. אך מה הוליך אותו לשם 

״אנדרו לא ידע להשיב על השאלה הזו והעדיף, לכן, לא לשאול אותה לעיתים  -שואל המספר. ותשובתו 

(, אלא משהו שטבוע בו והוא נענה לו בהיסח הדעת. 48״ )עמ׳ [...] קרובות מדי. זו לא הייתה החלטה מושכלת

רוצה לומר, במסגרת המפגש בין התרבויות, נמדר, המספר והגיבור שלושתם הם יהודים שאינם מסוגלים 
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המסורתית, עם כל הביקורת שיש להם עליה ועל התרבות היהודית העכשווית כהכלאה  םלהתכחש ליהדות

  הדות מופנמת בתוכם כמובן מאליו.וחיקוי בין תרבותי. הי

זוהי הגלוקליות כתהליך שעוברת התרבות היהודית בעיר ניו יורק, הקולטת לתוכה ערכים, פרקטיקות   

ומוצרים גלובליים ומתאימה אותם לצרכיה ולאופייה. כך ראינו כיצד יהדות ניו יורק העכשווית משלבת בין 

ורמות ותיאוריות רציונליות קוסמופוליטיות שסיגלה לעצמה, אורח החיים היהודי המסורתי ובין ערכים, נ

 תוך התאמתם לצרכיה. 

לא בהכרח שלילית. להפך הטמעת אורחות חיים מודרניים אל  -ברצוני לטעון כי מגמה תרבותית גלוקלית זו   

עתה  תוך המסורת היהודית, התרחשה מאז ההגירה היהודית לניו יורק עוד בראשית המאה הקודמת, כאז כן

יש בהטמעה בין התרבויות אלמנט חיוני להמשך הקיום היהודי, של התאמה בין הישן והחדש, שאילולא כן 

הביקורת העולה מהרומן כלפי תרבות גלוקלית זו מופנית מאידך גיסא, קיים חשש של ניוון המסורת היהודית. 

אורחות חיים שהפכו לנורמות לאופן המוחצן, הגובל בחיקוי שטחי של תרבות פופולארית אמריקאית, של 

אמריקאית״ )עמ׳ -תרבותיות אמריקאיות ואוניברסליות ״הפכו לאייקונים המרכזיים של התרבות היהודית

חסכני, הבריא והאחראי של המעמד הבינוני״ שבא לידי ביטוי באופן סמלי כאשר -(, כמו ״האתוס היצרני171

. ״היהודים החדשים נוסח אמריקה IBMמניות של  -ם הוריו של אנדרו העניקו מתנת לידה לכל אחד מילדיה

גם את הדאגה  -יחד עם מלבושי הגטו, שפת הגוף הכנועה והמלמול האינסופי של התפילות  -השירו מעליהם 

. תנאי החיים השתנו, אורחות החיים (171הבלתי פוסקת, בראש וראשונה ׳חירות מחרדת המחר׳״ )עמ׳ 

דיים השתנו, ויחד איתם השתנתה גם תפיסת הדת והמסורת. אבל, ככל היהודיים השתנו, הנרטיבים היהו

 שנתעכב על שינויים אלו, עדיין היהודי אינו יכול להתכחש ליהדותו, זו המופנמת בתוכו כטבע שני. 

בהשפעות הגלובליות על התרבות ואורח החיים היהודי, צדו השני של הדיון יעסוק בנרטיבים,  דנועד כה  

ת התרבות היהודית המשפיעים על עיצוב זהותו של היהודי החילוני כאדם הקוסמופוליטי ובערכים ממסור

 בעיר ניו יורק.

(, אומרת לינדה, אשתו הראשונה של אנדרו, באחת מהזיותיו 139״אני אציל אותך! אני אציל אותך!״ )עמ׳  

 אלי עיניים מטורפות המזעזעים, כאשר ״ליבו נמחץ מאימה, כמו במצבטים גדולים. המלאך הרצחני לוטש

כורתת את  [...] ״ ההינומה שלה מוכתמת בדם, ובידה סכין מטבח עצומה. ״היא מרימה את התינוק[...]

העורלה שלו וזורקת אותה אל עבר כפות הרגליים שלי. העורלה הקטנה מתפתלת על הסדין כמו תולעת שחצו 

(. לינדה הצילה את אנדרו 139הוא מתפקע כמו בועת סבון ונעלם״ )עמ׳  [...] המלאך מתכווץ [...] אותה לשניים

ממוות בטוח באמצעות ברית המילה. היא זו שהכניסה אותו ואת בנו לברית היהדות, וזו הצילה את חייו. כך 

באופן אלגורי, וכך באופן מעשי בחיי היומיום, נראה את השפעת הנרטיבים והערכים היהודיים על היהודי 

 וני בניו יורק.החיל

מצווה בבית הכנסת בניו יורק. בתחילת הסצנה, אומר המספר ״בית הכנסת בעיצוב -אנדרו ובתו במסיבת בר  

השפעת המודרנה על החיים היהודיים בניו יורק. בהמשך, הוא  -משמע, כאמור לעי״ל  -אולטרה מודרני״ 

זה של חדש וישן, של קודש וחול, זעזע אותו מתייחס לכך כהשפעות הדדיות בין היהדות והמודרנה. ״הערבוב ה

מעט בכל פעם מחדש אבל גם עינג אותו, מאתגר את הקונבנציות שבהן הורגל. ודעתו, הספוגה חשיבה 

השתאה לעוצמה השקטה של תהליך החיברות שהוליד תחושה  [...] ביקורתית והצמאה לזוויות בלתי שגרתיות
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(. המספר מייחס לאנדרו רגשות מורכבים 158י כמוהו״ )עמ׳ שכזו, דתית לכאורה, בנפשו של אדם חילונ

המהולים בעונג ובפליאה ביחד עם הזדעזעות, על עצם העובדה שניתן לשלב בין הקודש והחול. שהוא האדם 

והוא היהודי החילוני במובהק, הרציונלי והביקורתי, לא רק מזועזע מעירוב זה אלא זה גורם לו גם עונג. 

 יברות היהודי הקושר אותו, את האדם היהודי הכי חילוני, לתחושות מסורתיות דתיות.תמהה על תהליך הח

אותו יחס דואלי של רתיעה עם משיכה, מופיע כשמדובר במופעי הדת היהודית, דוגמת האותיות העבריות   

 דוגמת המנורה, העלאת הקורבנות בבית המקדש שאף -של השם המפורש ״יהוה״, תשמישי קדושה יהודיים 

היא מעוררת באנדרו יצרים של משיכה ודחיה כאחד. עדות מפורטת לכך נמצא בתיאור מסיבת בר המצווה 

שאנדרו נקלע אליה. הריקוד היהודי הספונטני מוצג כ״אחוות הגברים הגלויה הנחגגת בישירות כזאת, בלא 

לתוכו, מתוך תחושה  אנדרו הנבוך והמסויג מוצג כשהוא נסחף בלהט יצרים, ושום הסתייגות או התנצלות״

מראה מוזר ונדיר באמריקה של תחילת המאה העשרים ואחת״ )עמ׳  [...] ״מושכת ומרתיעה אותו בו זמנית

בניו יורק, ולכן הוא  21-(. אכן, המספר יודע דבר או שניים על מציאות חייו של אנדרו בתחילת המאה ה159

וא מרגיש ״מוחמא ונפלש בעת ובעונה אחת״. קיים מציין כי כאשר אנדרו נסחף לחוויה אקסטטית של ריקוד ה

סדר מושרש, ובין אורח חייו -אירופית, בה שולט אי-פער בין מציאות הריקוד כמהומה היהודית המזרח

החילוניים המסודרים, הרציונליים, ניגוד המביא אותו להלך רוח מוזר, לא בלתי נעים. ״הוא חש עוררות 

״ ובתוך כך ״מבטו חזר אל הכתובות [...] מסכה במשהו שדמה לשיכרוןחושים לא מצויה, דמוית חלום, שנ

העבריות״ )שם(, אל היהדות. כלומר, התרבות היהודית היא המקור לחוויות הבלתי אמצעיות אלו, השונות 

 מאוד מחוויות התרבות המערבית החילונית השקולה והמחושבת, ובכל זאת הוא חי בתוך שתיהן.

בין תרבותו הקוסמופוליטית של אנדרו כאדם חילוני, רציונלי, נאור, ובין תרבותו בתוך המערך הדיאלקטי  

אנדרו מופיע ברומן כ״חסר בית״  )ונזכור את כי  נטעןהמסורתית היהודית, עולה השאלה מדוע חרב ביתו? כאן 

בין אנדרו ובין חסר הבית בניו יורק, שלפי המספר אין לו תקומה, ואיש לא יבוא  בפתיחת הרומן המפגש

מייצג מקום מוכר, מוגן, האנדרו חסר את הבית של פרויד,  unheimlich-תפיסת הבהתאם ל(. 45לעזרתו, עמ׳ 

חוסר הוא המקום הזר המעורר חוויות של אימה, זרות,  ,בית״-בטוח, חם ותומך. הוא חי במציאות של ״אל

התמצאות, חרדה, דאגה וכו׳. שלושה בתים חרבו לאנדרו האחד הוא הבית הלאומי, הן כחורבן בית המקדש 

והן כחורבן המסורת היהודית, השני הוא הבית הקוסמופוליטי של עיר העולם ניו יורק שבשל תחלואי 

תו של אנדרו עצמו גיבור הגלובליזציה חרבה בחזון אפוקליפטי, והבית השלישי הוא הבית האישי כחורבן זהו

הרומן היהודי. במפגש הגלוקלי נפגשות שתי תרבויות בעלות פוטנציאל של הרס וחורבן, הגורמות לערעור ביתו 

. ההסבר הניתן לכך ברומן נעוץ בהשפעות הנרטיבים, והערכים ממסורת וזהותו של האדם היהודי החי בתוכן

 יהודי החילוני כאדם הקוסמופוליטי בעיר ניו יורק.התרבות היהודית המשפיעים על עיצוב זהותו של ה

את הקשר בין האדם היהודי  הממד ההזייתיבאמצעות נמדר הולך צעד אחד קדימה כאשר הוא בוחן  

  .החילוני הקוסמופוליטי, איש האקדמיה והעולם הרחב ובין יהדותו

ביד סופר אמן, באופן חושני, עוצמתי ויצרי מתוארים חלומותיו והזיותיו של אנדרו כהן. ככל שנפשו 

המסוכסכת הולכת ומשילה מעליה את כל הגנותיה, כך הם הולכים ומתגברים, עד כדי סיוט. הוא הוזה על 

בשר ודם, על מראות  מתות, על-לינדה אשתו, על בנותיו, על פליט שואה, על אלים הינדים, על גופות חיות

תייחס לסיבות פסיכולוגיות, נתייחס כאן, וגם לא נאפוקליפטיים של סוף העולם ותוהו ובוהו, לכל אלה לא 
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כלומר,  תייחס להזיותיו מתחום היהדות בהקשר למציאות הקוסמופוליטית.נשעשויות להסביר תופעה זו. 

ני הקוסמופוליטי עם התרבות הגלוקלית, עם תייחס להזיות כמביעות נרטיבים של התמודדות האדם החילונ

הפערים שבין התרבויות, עם הדיסוננסים והקונפליקטים שהן מעלות, ועם יכולתו של היהודי החילוני בניו 

יורק להתמודד איתם. חשוב לציין פעם נוספת שנמדר מוצא לנכון לתאר את התרבות היהודית הקדומה כחלק 

אך בעיקר כאנלוגיה לתרבות הכאוס של ניו יורק הפוסט מודרנית, הרבה בלתי ניתן להפרדה מיהדות זמננו, 

 משותף הוא מוצא בין שתי התרבויות, בעיקר ככל שמדובר בכאוס וביצרים שהן מעוררות.

 

הן מבחינה תודעתית והן מבחינה רגשית, הרומן עובר בין תיאור חייו היומיומיים החילוניים של אנדרו בניו   

 החזיונות המיסטיים וקטעי החלום, הארוגים יחד ומשפיעים זה על זה הדדי.יורק לבין 

בעוד אנדרו כהן מכין צלי בשר לחגיגת החג, הוא הוזה בזיכרונות ילדות עם אביו, ותוך  - דוגמה אחת לכך

שהוא אומר ״הבשר מוכן״, עולים חזיונות של הקרבת קורבנות בבית המקדש. ״הבשר נערם על הצלחת מפעפע 

תיאור ראלי של תהליכי הבישול, בשפה כוהנית של מקריבי הקורבנות  -יין, הגזרים רחשו עכשיו במרחשת״ עד

במרחשת, רוצה לומר במחבת. ותוך כך ״קול פעמונים יישמע בבוא הכוהן אל הקודש, יזהיר אלוהים ואנשים  -

ערות האף, מציף את המוח בערות ריח ניחוח ממלא את מ [...] מפני בואו. פעמוני זהב, ורימוני תכלת וארגמן

העירוב הזה בין הקודש והחול, משפיע עליו, על היהודי (. 196״ )עמ׳ קול המון וקול דממה דקהחלומית... 

(. 201מוסבר הזה?״ )עמ׳ -. מאיפה העצב הלא[..] החילוני האקדמאי, עד כי ״עצב אינסופי מציף את הקרביים

העצב נובע מההשפעות הגלוקליות ההדדיות שבין המסורת היהודית קריאה קוסמופוליטית בטקסט תסביר כי 

 כביטוי לרוח ולקודש המיסטי, ובין התרבות הרציונלית הקוסמופוליטית. היוכלו השניים לחיות ביחד?

כי ברומן ההבחנה הבינארית בין חומר ורוח, בין מציאות ראלית ובין מיסטיקה אתנית, אינה חדה  צוייןכבר   

ניות הטהורה של הכוהן הגדול בבית המקדש מופיעה בחזיונותיו של אנדרו כחומר בהתגלמותו. וחלקה. הרוח

גופניות מופיעים כאלמנטים מובהקים בעת הקרבת הקורבנות, גם התככים כקניית כהונה הלא רק שהיצריות ו

בראיון שנתן בכסף ושחיתויות למיניהם מאפיינים את המקדש והעיר ירושלים בעת ההיא. על כך אומר נמדר 

יורק לא שונה מאוד מירושלים של סוף בית -(, ״בשאננות הזו, בחומרנות, ביוהרה, ניו2013לשמואל פאוסט )

דקדנטית, הכסף מולך בה, לא מאוד רוחנית, עם ממד  [...] על השחיתות במקדש, על קניית הכהונה [...] שני

 מושחת, מכשף ומפתה״. 

יו של אנדרו היהדות בדמותה של לינדה כ״מוהלת״ הצילה אותו באמירה כי בהזיותנפתח פרק זה -תת 

לקראת סוף הרומן אין ביכולתה של היהדות להצילו. לעומת זאת מאובדן בטוח באמצעות ״ברית המילה״, 

(. הוא מנהל 404אנדרו מחפש לו רב שיציל אותו מנפילתו חסרת המעצורים. ״הוא מחפש רב, רב יהודי!״ )עמ׳ 

(. מדוע? 405שי של ההיברו יוניון קולג׳, ״שיחה שאסור בשום אופן להניח לה לקרות״ )עמ׳ שיחה עם הרב הרא

כי במסגרת הדיאלקטיקה שבין היהדות והעולם הקוסמופוליטי של ניו יורק, אנדרו לא ימצא ברב היהודי 

טית. וכך זה כי גם הרב הראשי הוא אקדמאי בניו יורק הקוסמופולי ,מזור למצוקותיו, להפך זה יחמיר אותם

מתרחש: מתוך הזיות סופניות, ואובדן דרך במרחבי הקולג׳, באולמותיו, במסדרונותיו, בקומותיו, ״דמותו 

(, מחפשת תשובה 405(, אבל מודעת ״עד כאב לאבסורדיות המוחלטת של מעשיו״ )עמ׳ 407המפורקת״ )עמ׳ 

פחות יומיומי,  [...] שבעות ביידישמיסטית למצוקותיו. הוא מצפה למצוא שם ״רב חסידי מיסטי שממלמל ה

תרבותי״, -(, והנה הוא פוגש רב קולגה אקדמאי, המצוי ״ברזיו של השיח הביקורתי407פחות חילוני״ )עמ׳ 

(. מופרכת כי אנדרו שאל 409עונה לשאלתו המופרכת של אנדרו ״מה ידוע לך על בית המקדש בירושלים?״ )עמ׳ 
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(, והוא מקבל תשובה בדמות הרצאת דברים רהוטה ועניינית בדבר 410זאת במצב של ״תלישות הקשרית״ )עמ׳ 

חורבנית״, בטון ״למדני ניטרלי״ -״מעמדו הסמלי של המקדש כמטאפורה מארגנת של החוויה היהודית הפוסט

שרק מחמירה את מצבו של אנדרו. הוא לא מקבל תשובה רוחנית, והוא מרגיש ב״כלוב הלוכד אותו בתוכו 

 לעולמים״ )שם(.

מתוך התייחסות לממד ההזייתי ניתן לומר כסיכום, כי ליהדות כוח רב השפעה על עיצוב דמותו וחייו של   

היהודי החילוני הקוסמופוליטי, ויחד עם זה אין בה כדי לתת תשובה למצוקות שמעלה תרבות  -אנדרו כהן 

מור הסקנו מהרומן יהודית זו במפגשה עם התרבות הקוסמופוליטית. להפך היא מסבכת את המצב. כא

באופן  יותר מכך, ראינואינה משחררת את האדם היהודי החילוני מכבליה. בת זמננו שהתרבות היהודית 

אלגורי את כוחה ההרסני כסיוטי הזיה. אבל עדיין זו הזיה, וככזו היא ייצוג ולא המציאות עצמה. אמנם, נמדר 

ציאות הסימולקרית משתלטת עליו, והוא אכן מתאר את אנדרו בתוך הסיטואציה, כחסר אונים, כאדם שהמ

זוהי מחלת נפש. אבל לא.  -מאמין שהסימולקרה היא המציאות עצמה. יכולנו לפתור את עצמנו בקלות ולומר 

נראה כאילו כוח חיצוני כלשהו נמדר עצמו מעיד על כך באמצעות רופא העצבים )מפי הסמכות האקדמאית( ש״

(. לא מחלת נפש אלא 525להשאיר עקבות מהסוג שאנו מכירים״ )עמ׳ טלטל את המטופל והרפה ממנו בלי 

התנסות פואטית בחוויה שמקורה חיצוני לאדם, כמבחן בו מעמיד נמדר את גיבורו בהתמודדות עם מציאות 

כוהן במקדש היהודי וכוהן במקדש האקדמאי הקוסמופוליטי,  -אנדרו כוהן הזייתית, על מנת לבחון עד כמה 

 את חייו בשני ממדים אלו כאחד.מסוגל לארגן 

 . בין השפה העברית לקוסמופוליטיותד

השפה העברית, כחלק מהתרבות העברית העתיקה והמתחדשת, בבואה במגע עם התרבות הקוסמופוליטית, 

 מעידה אף היא על היחסים הגלוקליים שבין התרבויות.

(. 31יבים, ולהחריב אותם זה בזה״ )עמ׳ השפה בונה מציאות, כך אומר נמדר, ״לברוא בהבל פה עולמות מרה  

תיאור המתייחס למערכת היחסים של אנדרו עם בתו רייצ׳ל בילדותה, כאשר נהגו לשחק משחקי מילים עתירי 

 דמיון וכושר המצאה. איזו מציאות בונה השפה? ואיזו מציאות בונה השפה העברית?

ועד ז'ק דרידה, שערערו על  רתסטרוקטורליזם מרולאן בא-גם אם נקבל את התפיסות של הפוסט

הלוגוצנטריות, המניחה כי ישנה ״אמת״ בלתי תלויה הקודמת לייצוגה באמצעות השפה, כמו גם על מעמדה 

נבחין כי השפה אינה כלי ריק, שלתוכו יוצקים את התכנים הרעיוניים שיש להם כאן שפה. -המועדף של המטא

ואף מכריע, לא רק בהבעת הרעיון אלא גם בעיצובו.  קיום עצמאי מחוץ לשפה. לשפה עצמה יש חלק חשוב

טוען כי השפה איננה רק כלי להעברת מידע אלא היא משמשת ה ,תאוריה של בורדייהחיזוק לכך נקבל מה

ליצירה ולשימור מבנים חברתיים שהופנמו, כתוצר המציאות החברתית הנלמדת ונרכשת תוך כדי קיום יחסי 

בהתייחסות לשפה העברית, השפה משקפת ידע ומסורת סתו זו, נראה כי לתפיהמשך כגומלין בינאישיים. 

 משותפים, מגבירה את הלכידות החברתית ומשמשת אמצעי להנחלת התרבות לדורות הבאים. 

קיימת מערכת השפעות גומלין בין השפה ככלי לביטוי ערכים חברתיים ובין השפה  לאור תפיסות אלו נטען כי

 בפני עצמה, שיש לה כוח השפעה על עיצוב זהותו של האדם, דוגמת השפעת השפה העברית על אנדרו כהן.

תאוריית הסימולקרה, שתשאל איזו  אתתפיסת השפה כפי שהיא עולה מהרומן  נוסיף עלבהקשר זה,  

מציאות כמציאות -זוהי מציאות לשונית של ייצוגי המציאות, שנתפסת כהיפר -צרת השפה? ותענה מציאות יו

 עצמה.

זו הסיבה לקשיי הכתיבה שאנדרו כהן נתקל בהם, כשהוא חש ריקנות תודעתית. המספר משייך לאנדרו את   
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שאינם מתארים  התאוריה של רולאן בארת כ״דרגת האפס של הכתיבה״, ומסביר זאת כריקנות, כ״מושגים

עוד את היש, שלא מתארים יותר שום מציאות, חיצונית או פנימית! מסמנים שניתקו מהמסומנים שלהם 

ועכשיו הם פורחים להם אל על, יוצאים להם לאיטם משדה הראייה כמו בלונים צבעוניים שהחוט שלהם 

 (. 356-357״ )עמ׳ [...] ניתק. ערכם היחיד הוא עכשיו ערך אסתטי גרידא

בדבריו אלה מייחס המספר לאנדרו קשיי כתיבה העולים מההקשר הסימולקרי של השפה, כאשר השפה   

אינה מייצגת את המציאות, והמציאות מנוכרת לשפה. במקרה זה השפה ריקה. אך גם בארת לא התכוון לומר 

רעיונות,  לבטא שהשפה היא כלי ריק אליו אנחנו יוצקים רעיונות, אלא השפה ריקה בשעה שהיא לא מסוגלת

ולא מסוגלת לקלוט רעיונות מהמציאות, זו המשמעות של ריקנות תודעתית. וזה המצב, להבנת המספר, בו 

 נתון אנדרו כהן.

 

 שני נושאים עולים כאן בהקשר של השפה העברית:  

 התייחסות לשפה כביטוי סימולקרי של המציאות  -האחד 

 בות היהודית הגלוקלית.התייחסות לשפה העברית כביטוי לתר -והשני 

 

להתייחס לנמדר כמחבר הביוגרפי שכתב את בשלב זה  ראויכחלק מהדיון בתרבות היהודית הגלוקלית  

היצירה בעולם הממשי, שכן בדרך כלל קיים קשר חד כיווני בין הטריטוריה של מדינת ישראל ובין השפה 

המקרה של נמדר שונה. הוא סופר הכותב בשפה העברית. רוב כותבי וקוראי העברית נמצאים במדינת ישראל. 

העברית מחוץ לטריטוריה של ישראל, בניו יורק. לכן ראוי לבחון את הדיאלקטיקה בין השפה העברית ובין 

 תרבותו הקוסמופוליטית מנקודת הראות שלו עצמו.

 ,15.4.16ארץ העיתון במסגרת פרויקט ״חג החירות של שמונה סופרים ישראלים שחיים בחו"ל״, שפורסם ב 

רואיינו שמונה סופרים וסופרות כותבי עברית החיים בחו״ל. תופעה זו אינה נדירה, והיא הולכת ומתרחבת. 

״המחשבה על היעלמות העברית שלי בראיון זה מדבר ראובן נמדר על חרדת הנטישה של השפה העברית. 

בלשון, ההזדהמות שלה, הפיכתה ממלאת אותי אימה... התמוססות השפה, השחיקה האטית של השליטה שלי 

למיש־מש לשוני מרופש שאינו עברית אבל גם אינו אנגלית. האימה הזאת הפכה לי למקור של כוח, היא 

מדרבנת אותי לשמור על ההדר העברי שלי״. החיים מחוץ לעברית, הקיום היומיומי בשפה זרה, גרמו לעברית 

שבת׳... באופן כזה, הוא מעיד על עצמו, הריחוק הלשוני,  של נמדר להפוך למעין לשון קודש חדשה, ׳עברית של

כמו גם הריחוק התמאטי ואפילו התיאורי, מפרה אותו. כשהוא כותב ספרות עברית בחו״ל הוא מחפש מלים 

ומונחים, כדי לתת ביטוי ולתאר צבעים, חומרים ותחושות שונים לחלוטין מאלה של העברית הישראלית, 

 מולדתה הארצישראלית. שעוצבה על פי תבנית נוף

(, מתייחס נמדר לתופעה של סופרים החיים בחו״ל 13.9.2013בראיון נוסף, שנתן לצור ארליך )מקור ראשון,   

עברית. הוא רואה בכך הרחבת גבולה של התרבות העברית, מעבר להוויה הישראלית הצרה, שפה הוכותבים ב

עשינו דבר  [...] ה. ״זו הרחבה של התודעה הישראליתגם בתכנים ובנושאים של התרבות העברית, וגם בתפוצת

נפלא בארץ: יצרנו תרבות עברית נפלאה, שאפשר עכשיו לעשותה בכל מקום, ובכל נושא, לא רק נכבה 

ומתנחלים וחיי המין של דתיים והקיבוץ. המקומיות לא עשתה לנו הכי טוב בעולם מבחינה תרבותית. 

 הצטמצמנו.״
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ה הדואליות ביחסו של נמדר כסופר עברי לתרבות ולשפה העברית. לטענתו, אי אפשר משתי עדויות אלו, עול  

דואליות זו באה להסתגר רק בטריטוריה של מדינת ישראל כתרבות לוקאלית, אך אי אפשר גם להתכחש לה. 

היהודית המסורת תרבות  דחיה של הגיבור כלפי-באשר ליחסי המשיכהלידי ביטוי כנרטיב מרכזי ברומן 

הפתרון שמצא לכך נמדר, כסופר שפרץ את הטריטוריה של השפה העברית, הוא יחס ת. בותו הלוקאליכתר

הקדושה לשפה העברית. כך ראינו ברומן את ההתמודדות שלו עם השפה העברית כקדושה, כחלק מהזיותיו 

בארץ, אלא של אנדרו כהן. ואכן שפתו העברית של נמדר ברומן זה אינה שפת דיבור, ישראלית של החבר׳ה 

זוהי שפה עמוסה בניבים, במילים, במונחים, במבנה המשפט, ובמנגינת הדיבור של לשון המסורת העברית, 

המיסטית, התנכית, התלמודית והעגנונית. מבחינה זו אני מוצאת שיחסו זה של נמדר אל השפה העברית כחלק 

 ביטוי ברומן עצמו.  מהתרבות היהודית הגלוקלית, יתרום להבנת הנושא כפי שהוא בא לידי

 

את יחסו  נבחןהן מבחינת התייחסות לשפה כמציאות סימולקרית, והן כביטוי לתרבות היהודית הגלוקלית,  

של נמדר לשפה כתמה, כנרטיב ספרותי, כפי שהם באים לידי ביטוי ברומן בחיי היומיום של אנדרו. נמדר עושה 

שימוש בשפה העברית בהתאם לצרכי העלילה, או המסר שברצונו למסור. כך נראה כי בתחילת הרומן כאשר 

פיוטית, תנכית הממחישה את  מצבו הנפשי והחברתי של אנדרו טוב, נמדר משתמש בשפה העברית כשפה

הרוחניות הנעלה שבמציאות היומיומית. למשל, תיאור היום הראשון של שנת הלימודים: ״במרומי ארץ 

רקיע  [...] הווילון השקוף נמתח כיריעה [...] המשיכו שולי הרקיעים להתנחשל זה מעל זה, ססגוניים ופרומים

(. ומאידך 14״ )עמ׳ [...] וב התנוצץ; מעון נטף שירה ובנות קולועינו כעין הבדולח הטוב; זבול הזה [...] תכול

גיסא, כאשר מצבו של אנדרו הולך ומחמיר, והוא מתפרק בגופו ובנפשו, נמדר עובר משימוש בשפה עברית 

המטאפורית, הפיוטית האינטרטקסטואלית, לשפה עברית בעלת אופי מיסטי, אימתני, עד כדי גועל. כך למשל 

סוף -נדרו מקיא: ״הפיתון העבה פיתל בפראות את גופו בין הקיבה לבית הבליעה, פולט סוףהוא מתאר את א

מדבר אפור השתרע סביב, אינסופי ומאיים כמו ים  [...] צהבהב החוצה, אל מי האסלה-את ארסו הזרחני

ולמוס. האספסוף עט עליהן, אחוז ב [...] שומם... העופות הקטנים, התשושים, פרפרו חסרי ישע על הקרקע

ומגירות החוצה את הקרביים הקרועים שהלב הזעיר, האדום, עדיין  [...] אצבעות קשות קורעות אותן לגזרים

 (.315פועם בתוכם את פעימותיו האחרונות״ )עמ׳ 

 פהשות הויתר מכך, לא רק מבחינת סגנון השימוש בשפה העברית, נמדר מתייחס לשפה העברית כגיבור  

 פתחותה.על הת הלעלילה, המשפיע

כך נראה כי נמדר מציג את השפה העברית כדמות ״הזר״ ברומן. זר המופיע בפני אנדרו בדמות הזמנה בדואר 

לכנס של ארגון ״בצלם״ הישראלי, כתובה בעברית, ערבית ואנגלית. ״הכותרת עוררה בו איזו תחושה 

(. 73חרותות בנייר עבה״ )עמ׳ אולי בשל זרותן של האותיות העבריות המרובעות ה [...] מעקצצת, לא נעימה

רוצה לומר, לא התוכן של השפה הזרה אלא צורתה האסתטית מעוררת באנדרו חוסר שקט. השפה העברית, 

כגיבורה בעלילה, יש לה דמות, צורה ודרכי התנהגות, המשפיעות על אנדרו בכפל ההתייחסות, כאשר בתחילה 

גשות משונה, מואצת דופק״ )שם(. וכל זה מבלי שיבין ״התר -היא מעוררת באנדרו הרגשה לא נעימה ולבסוף 

שדיברנו עליו בהקשרים שונים ברומן, מופיע כאן גם ביחס  דחיה,-של משיכה את תוכנה. כפל ההתייחסות

 לשפה.

בה אנדרו אוסף את בתו הקטנה אליסון מבית הספר היהודי בשכונת יוקרה ניו יורקית. נמדר  -בסצנה נוספת   

 [...] האותיות העבריות שעל הלוח, והן מעוררות בו ״ערגה ישנה עולה פתאום, מתפשטת בגוףמפגיש אותו עם 
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האותיות המרובעות שכתובות הפוך, מימין לשמאל. הצליל החכי, הזר, של אותיות חי״ת וכ״ף. ׳ברוך אתה 

 -משיכה או דחיה  -(. השפה מתנהגת כאן כגיבור זר בעל השפעה על אנדרו. סוג ההשפעה 177״ )עמ׳ [...] אדוני׳

 כביטוינקבע ע״י הסופר לפי צרכיו העלילתיים, ולפי צרכי המסר שברצונו למסור, בעיקר זהו המסר הגלוקלי 

 יחס בין הנרטיבים של התרבות היהודית המסורתית ובין האדם היהודי החילוני הקוסמופוליטי.ל

כלפי השפה העברית, המעיד על השפעת של הגיבור עולה צדו האחר של היחס  -באותה הסצנה בבית הכנסת   

ה של התרבות האוניברסלית על השפה העברית. בהצגת מחזה לילדי בית הספר היהודי, נמדר מתאר המחזָ 

מוטיבים מהמסורת היהודית הבאים לידי ביטוי כהשפעות הדדיות בין ״אותו הריח, )היהודי(, וגם אותם 

ן הגברים היהודים החסונים )היהודי המודרני( בתחפושת של זקנים ציורים על הזגוגיות הצבעוניות״ ובי

קלאסיקה מגוירת״. אותיות אנגליות דמויות עברית: ״צדק״, -ארוכים ובגלימות. על כך אומר המספר: ״ניאו

(. ניאו קלאסיקה של תרבות ניו יורק בלבוש יהודי, בניסיון  לקרב בין האנגלית 178״אמת״, ״משפט״ )עמ׳ 

 דיאלקטיקה תרבותית במיטבה.  והעברית.

המשכה של סצנה זו, בהזיה של אנדרו, המתוארת מתוך סערת רגשות, ״נפעם לראות את המציאות האחרת,  

את השלם מזהיר מבין רסיסיו של הכלי השבור כאילו לא הייתה  -הראשונית, נשקפת מבעד לשברי התנועות 

 (. 179עצמו במיוחד עבורם. קול נשמע ברמה״ )עמ׳ החלל )של בית הכנסת( מותח את  [...] שבירה מעולם

ההתייחסות להזיה כמציאות סימולקרית לפיה הייצוגים של הפנטזיה  -מקריאה זו, האחד  עוליםשני דברים 

היהודית כאילו לא הייתה שבירה מעולם, נתפסים כמציאות עצמה. אך זוהי פנטזיה המעידה על המציאות 

זוהי עדות לשימוש בעברית פיוטית  -דיאלקטיקה בין שתי התרבויות. והשני השבורה של האדם היהודי החי ב

אינטרטקסטואלית, המתקשרת בין השפה הפרוזאית והשפה המיסטית של המקורות בהתאם לצרכיו של 

הסופר בבואו לתאר את המציאות האחרת, הראשונית של המסורת היהודית הקמאית. כך נמצא את השימוש 

של ״קול נשמע ברמה״. אמנם במקור זהו קול נהי של רחל על בניה, אך כאן זהו קולה שעושה נמדר ברמיזה 

הנפעם של המציאות היהודית המקורית, העתיקה, שמלפני היות השבר. רוצה לומר, הקול הנפעם הזה מרפרר 

 גם לקול הנהי, לקטסטרופה הממשמשת ובאה על אנדרו.

אנדרו ההולך ומתדרדר, והזיותיו תוקפות אותו פיזית  באותו האופן נראה כי ככל  שמצבו התודעתי של 

וגופנית, נמדר עושה שימוש בסגנון השפה שהופך להיות סגנון מיסטי, טעון, ומעורר חרדה: ״סערה התחוללה 

 [...] חרדה חגיגית ממלאת אותו ומוחו מסרב להבין את מעשיו של הגוף [...] מסביב, קול המון וקול דממה דקה

הצלילים הסוערים הללו? איזו שפה זו. זאת לא לטינית! זו שפה אחרת, חולית וחרוכה״ )עמ׳ מניין הופיעו 

ברומן, איננה עוד אותיות מרגשות, העוטפות את אנדרו בחום יהודי,  הפעיל ה(. במקרה זה השפה, כגיבור197

שני מקורות  (, משלב בין197מהתנ״ך ״קול המון וקול דממה דקה״ )עמ׳  ותאלא שפה חרוכה. השימוש ברמיז

ובין ״קול דממה במשמעות של הקול הדמוקרטי של הרוב כמוהו כצו אלוהי, ״קול ההמון כקול שדי״  תנכיים,

כמייצג את הקול האלוהי. המשמעות העולה משילוב אינטרטקסטואלי זה כמוהו כשילוב שבין התרבות דקה״, 

כביטוי לנרטיב  המסורת היהודית הקמאיתובין התרבות וכביטוי לנרטיב הדמוקרטי פוליטית הקוסמו

 .האלוהי

 

ניתן לסכם ולומר כי ברומן זה העברית כשפה היא נרטיב ספרותי, המשפיע על הגיבור ועל התפתחות  

ופוליטי ובין העלילה. כך נראה כי ביחס לשפה בכלל, עולה הקישור בין השפה כביטוי של  הנרטיב הקוסמ

השפה כביטוי של המציאות הסימולקרית, בה ייצוגי השפה נתפסים כמציאות עצמה. וביחס לשפה העברית 
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המעידה על הדיאלקטיקה וההשפעות ההדדיות שבין השפה העברית, בפרט, עלתה ההתייחסות הגלוקלית 

 מיתוס המקדש, ובין התרבות הקוסמופוליטית.סורת היהודית ומממה כחלק

 

 ממה נפשך אנדרו כהן? -סיכום 

היבטים מסוימים של המציאות מאת ראובן נמדר חשפה  הבית אשר נחרבשל הרומן  תקריאה קוסמופוליטי

הקוסמופוליטית העולים מהטקסט, כמו הקוסמופוליטיות ועיר העולם ניו יורק, האקדמיה והידע בעידן 

מודרני, והמפגש הגלוקלי בין המסורת היהודית והשפה העברית ובין התרבות -הקוסמופוליטי הפוסט

קורת של נמדר, העולה מתוך התייחסות הקוסמופוליטית. במרכז הדיון ברומן זה עמדה הבנת עיקרי הבי

התרבות הגלוקלית  -ההיבט הראשון לבעייתיות שמעלים שלושה היבטים של המציאות הקוסמופוליטית: 

כמפגש בין  -״משבר הייצוג הסימולקרי״  -ההיבט השני כמפגש בין התרבות האוניברסלית והתרבות היהודית. 

ל ייצוגים הנתפסים כמציאות עצמה. ובתווך ההיבט השלישי המציאות והמציאות הסימולקרית, כאייקונים ש

המפגש בין הראליה וההזיה, כתוצאה של המפגש הגלוקלי בין התרבויות וכתוצאה של המציאות  -

 הסימולקרית.

 

מודרני למציאות הקוסמופוליטית של העיר ניו יורק, כמו -מהרומן עולה המבט הביקורתי הפוליטי הפוסט 

התייחסות ליתרונותיהם  הביקורתיות עולה מתוךגם של האקדמיה ושל תפיסת הידע בעולם הגלובלי. 

רק דווקא בריבוי, ולחסרונותיהם של החיים במציאות זו, כאשר מצד אחד נמצא את יתרונותיה של העיר ניו יו

בססגוניות, בתנועה, דווקא הנוף האורבני בו לצד מגדלי ענק רבי עוצמה וכוח, נמצא גם ביתו של אנדרו כהן, 

המתואר ככליל השלמות, הלובן, הניקיון והטוהר, דווקא בהם מתברכת ניו יורק כעיר קוסמופוליטית, 

יות לאלו החיים בה באורח חיים של ניקיון וטוהר. המעניקה חוויות ייחודיות, תחושת בטחון ואין ספור אפשרו

ומצד שני נמצא התייחסות לתחלואי החברה והפרט במציאות של העיר ניו יורק, כביקורת אתית 

-קוסמופוליטית. באותו האופן של כפל המבט מוצגים ברומן החיים האקדמיים בתקופה קוסמופוליטית פוסט

רומן אנדרו כהן כאחד מאושיות האקדמיה, הנהנה מהסטטוס מודרנית, כאשר מצד אחד נמצא את גיבור ה

השינוי באורחות החיים  -האקדמי והחברתי, ומצד שני הוא אדם הנפגע מתהליכי השינוי שחלו באקדמיה 

החברתיים, כמעבר מתפיסת האקדמיה המהותנית שבאה לשרת אך ורק את הידע האקדמי, וכניסתם של 

אל תוך מבנה השן של  ושל התרבות הפופולארית ליברלית-השוק הניאו פוליטיים של חברת-גורמים כלכליים

מודרני, כאשר הידע הפך לסחורה, -שינוי ההכרתי הפוסטהביקורת ברומן מתייחסת ל האקדמיה. כמו כן

 ית ולא לאיכותנית.נוהערכה האקדמית הפכה לכמות

לניו יורק כעיר עולם, להגיע אתית של היצירה עולה גם מהתשובה לשאלה מה גרם -הביקורת הפוליטית 

השוויון -פוליטית של אי-בבעיה האתית -דנה בגורמים שונים  ברומן למצב אפוקליפטי שכזה? התשובה לכך

ביחס לתרבות הגלוקלית של עיר  ,המסואבת השפע, חברתכלכלי בערי עולם, בביקורת כלפי -והקיטוב החברתי

 ישנה אלה לכל .ת, פיננסית, פוליטית ותרבותיתהעולם המשתלטת על התרבות המקומית מבחינה כלכלי

 בה החברה של אופיה בגלל בעיקר עולה האפוקליפטי החזון אבל ברומן, ביקורתית ערכית התייחסות

 התפיסה, של הסימולקרי במובן (,364 )עמ׳ ציבור״ ליחסי אמת בין ופופ, אמנות מדע, בין הגבולות ״היטשטשו

ניו  עצמה. המציאות כאל ציבור, יחסי ע״י המנווטים המציאות, של וגיםולייצ לדימויים מתייחס אתה לפיה

ראליה סימולקרית של בודריאר: ״יקומים אלטרנטיביים -יורק של נמדר מאופיינת במציאות של היפר
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הולכי הרגל פוסעים באלכסון על גבי שמשה בקומה העשירית,  [...] משתקפים בזגוגיות האטומות של הבניינים

מדויקת שכולה סגנון טהור״ -אך-וקיה הלא כתובים של הכוריאוגרפיה הניו יורקית הכספיתיתמצייתים לח

כמציאות עצמה, כחוק לא כתוב של יקומים  יםבזגוגיות, נתפס פיםהמציאות המשתק י(. ייצוג92)עמ׳ 

 יצוגילי הסימולקרית ההתייחסותשכולה ייצוגים, שכולה סגנון טהור, ולא ממשות. מציאות אלטרנטיביים, 

 הכלכלה הארכיטקטורה, הטכנולוגיה, תוך אל אינטנסיבי באופן האדם רוח דחיסת על בנוסף המציאות

 של לתפיסתו וגורמים, הנאורים, ההומניים ערכיהם מכל והחברה האדם את מרוקנים אלה כל והמדינאות,

 עצמה. על ושיתהאנ הציוויליזציה שמביאה האדם, רוח ולהרס התפוצצות של מוחשית כה לסכנה נמדר,

 - תאפוקליפטי, עולה מתוך הרומן התפיסה של כפל המבט כלפי מציאות החיים הזו, האומרהיחד עם חזון  

אי אפשר איתה ואי אפשר בלעדיה. בכל תחום ותחום בחיים האישיים והציבוריים נמצא יתרונות וחסרונות 

ליברליזם, כך -מודרני. כך בכלכלה, על היתרונות והחסרונות של הניאו-בקיום הקוסמופוליטי הפוסט

דחיה על סף -, כמשיכה(97נעשו אינצסטואליים״ )עמ׳  -בפוליטיקה עליה אומר נמדר ״התרבות, הפוליטיקה 

ידע הפך לסחורה, והאקדמיה מנוהלת ע״י הקשר שבין הון ושלטון,  -המיניות של גילוי עריות. כך באקדמיה 

ואי אפשר בלעדיה. כך גם בעיצוב אישיותו וחייו של הפרט, אם הוא מאנשי ההגמוניה ואם הוא ה״אחר״. 

וניים לפיהם ברד פיט נתפס כדימוי הגבר היפה, אליו ראלית, עם דימויי גוף טלוויזי-הפרט החי במציאות היפר

(, הגם שברור להם שאלו הם רק ייצוגים של המציאות. וכך 247שואפים משתתפי וצופי תכניות הראליטי )עמ׳ 

הופכים ומהפכים ביחסי האובייקט והסובייקט ״ייצוגים של היפוך הפרט והציבור כולו החיים במשבר הייצוג, 

(, כאשר האבסולוטיזם הסימבולי חלף לבלי שוב מן העולם, כמו גם מערך 269ים״ )עמ׳ או היפוך של ייצוג

 קונוונציות הייצוג שהשתנו ללא הרף.

המפגש הגלוקלי בין המסורת היהודית והשפה העברית ובין התרבות הקוסמופוליטית, אף הוא נבחן בעין  

להשפעות הדדיות בהן ניכרת השפעת החיים ביקורתית ברומן. ראינו שהמפגש הגלוקלי בין התרבויות הביא 

הקוסמופוליטיים של העיר ניו יורק על אורח חיי היהודיים בה, כמו גם השפעת המסורת היהודית הקדומה על 

התרבות היהודית החילונית העכשווית. בדיון זה בחנו את היתרונות והחסרונות שמערכת תרבותית גלוקלית 

בעיקר בדמותו של אנדרו כהן, ובעיקר כאשר סיוטי הזיותיו היהודיים  זו הביאה על חיי היהודי החילוני,

 הקמאיים תוקפים אותו. 

הערכי כסיכום, כי במפגש גלוקלי זה, העמדה הדיכוטומית של הסיפור היהודי כמייצג את  נחזור ונאמר  

פסת ברומן. כאן הרוחני לעומת הסיפור הניו יורקי כמייצג את הרציונלי, ואת הפוסט מודרניות, אינה תוו

הרוחני, הקדוש והטהור ובין הגשמי והיצרי הערכי, פער והן את יחסי הגומלין בין היצירה חושפת הן את ה

בזה האופן נראה כי הרוחניות . מודרנית כאחד-כמאפייניהם הן של התרבות הקמאית והן של התרבות הפוסט

נדרו כחומר יצרי בהתגלמותו. לא רק הטהורה של הכוהן הגדול בבית המקדש מופיעה בחזיונותיו של א

שהיצריות וגופניות מופיעים כאלמנטים מובהקים בעת הקרבת הקורבנות, גם התככים כקניית כהונה בכסף 

ושחיתויות למיניהם מאפיינים את המקדש והעיר ירושלים בעת ההיא. האנלוגיה בין היחס המורכב של 

זו של ניו יורק העכשווית, הוא אחד מהמאפיינים של רוחניות וגשמיות יצרית של היהדות הקמאית ובין 

 התרבות היהודית הגלוקלית בת זמננו.

 

הביקורת של נמדר כלפי המציאות הקוסמופוליטית מקבלת חיזוק כאשר גם ברמה האישית בהתייחסות  

של העיר לגיבורו אנדרו כהן, עולות נקודות התורפה הפוגעות ביהודי החילוני החי במציאות הקוסמופוליטית 
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התרבות הגלוקלית ומשבר הייצוג הסימולקרי הפוסט מודרני, אליהם  - ניו יורק. כך נראה ששני המשתנים

, שני משתנים אלה הם בעיר העולם התייחסנו כגורמים העיקריים שעיצבו את המציאות הקוסמופוליטית

 שהביאו לדיסוננסים ולקונפליקטים שחווה הגיבור.

מת אפשרות קיום לאדם כמו אנדרו בתוך מערבולת תרבותית כזו? ואם כן, כיצד השאלה היא האם בכלל קיי 

 אנדרו מתמודד עם מציאות זו?

היצירה מציעה מטאפורה של ״האוקיאנוס השקט״ לעומת ״האוקיאנוס האטלנטי״, כשתי דרכי התמודדות 

אנדרו כהן? האם הוא עם הבעיות העולות מהמפגש הגלוקלי בין התרבויות, וממשבר הייצוג. מיהו אם כן 

״האוקיאנוס השקט״ כביטוי להתמודדות דרמטית, עוצמתית, כמעט תיאטרלית עם הניגודים העולים 

מהמפגש בין התרבויות והשבר הייצוגי: גלי ענק כחולים, צוקים עוצרי נשימה, חול שחור, ואור צלול ״כמעשה 

טויים כמו ״לבנת ספיר״ ו״טוהר השמים״ , ומעניין גם כאן להבחין בבילבנת הספיר וכעצם השמים לטוהר״

או שאנדרו הוא ״האוקיאנוס האטלנטי״ כביטוי של התרבות הקמאית הבאים לתאר מציאות עכשווית. 

״מנסה לגשר בין חלקיה המתרחקים והולכים של התרבות״ )עמ׳  -המביט בערגה לאחור, אל העולם הישן 

ס השקט, כיום בבגרותו הוא משייך אותו לאוקיאנוס (. בצעירותו, אומר המספר, נטה אנדרו לאוקיאנו167

האטלנטי. מטאפורה זו אמורה לתת לנו את התשובה האם בכלל קיימת אפשרות קיום לאנדרו בתוך מערבולת 

תרבות ההווה, או שהוא ייצוגי תרבות העבר וייצוגי תרבותית כדמות האוקיינוס השקט, היוצרת כאוס בין 

י ביניהם, תוך התרחקות מתרבות העבר. ברור לגמרי שמתוך קריאה יבקש לחיות במין שילוב פשרנ

קוסמופוליטית של קורותיו, אנדרו נקרע בסיוטי אימים, בין מראות, חלומות והזיות אודות העבר היהודי 

הקמאי, ובין התרבות העכשווית של העיר ניו יורק, שאף היא בפני עצמה מעוררת בו חרדות וסיוטים. משמע 

וך ״האוקיאנוס השקט״, בסערת רגשות המביאה אותו לידי התמוטטות עצבים. בשעה שמה הוא נתון בת

במין רוך שקט,  [...] חיים בזרם הגולף החם, במחיצת הלוויתנים, טובי המזג״שמתאים לו, לפי המספר, הם 

 (.168בעדנה סמויה״ )עמ׳ 

י הוא אדם המשולב היטב בתוך אם כך, נשאל, מדוע בעצם אנדרו אינו נפטר מהעבר היהודי הקמאי, הר 

 החיים הקוסמופוליטיים של ניו יורק?

כיחס של משיכה ודחיה הן כלפי המסורת היהודית והן  ,במבט הכפול המיוחס לאנדרונמצא את התשובה לכך 

 כלפי התרבות ואורח החיים הפוסט מודרני בניו יורק. הוא לא יכול איתן והוא לא יכול בלעדיהן.

 י לאנדרו אין אפשרות בחירה בין שתיהן. ולכן ניתן לומר כ

ולכן ניתן לומר כי לאנדרו לא קיימת אפשרות קיום בתוך מערבולת תרבותית כדמות האוקיינוס השקט, 

היוצרת כאוס בין ייצוגי תרבות העבר ותרבות ההווה, ויחד עם זה, הוא גם לא יכול ליצור לעצמו פשרה 

הישן, אך למעשה נוטשת אותו, ומתמקדת בתרבות ההווה, נוסח אל העולם  תרבותית, המביטה בערגה לאחור

 האוקיאנוס האטלנטי. במצב זה הוא מאבד את השליטה בחייו.

״יישון הבשר כמטונימיה לתרבות קונטיננטלית״ ולא כי ממה נפשך אנדרו כהן? אין לך יכולת בחירה לא ב  

אתה אוהב את  (.484ולם החדש״ )עמ׳ ב״הסטייק הטרי כמופע מובהק של האידיאה של האמריקנה, של הע

הבשר המיושן, את התרבות היהודית העתיקה, אך אתה גם אוהב סטייק טרי אמריקני. והשילוב ביניהם 

תרבות ה שלחשוב להדגיש, עד כמה שמצבו הסיוטי נובע מהזיות ה״בשר המיושן״  יחד עם זאתמוביל לאסון. 

את גוש הבשר המיושן שהזמין אצל הקצב, אלא דוחף אותו קמאית, הוא אינו נוטש אותה, הוא אינו זורק ה

 והוא עצמו מתמוטט. -עמוק למקפיא 
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לכאורה, מתוך התייחסות ל״מחבר המובלע״ של הרומן, כהתייחסות למערכת הנורמות והערכים העולה   

את  מהטקסט עצמו, ניתן לחשוב שהשיתוק התודעתי של אנדרו נובע משינויי ותחלואי התקופה, שמעמידים

 -הגיבור בפני המשבר התרבותי הגלוקלי ובפני ״משבר הייצוג״ כש״מערך קונוונציות הייצוג, השתנו ללא הרף 

אופיו הנהנתני,  מאידך גיסא, גורמי אישיות כמו(. 270הופכים ומהפכים ביחסי האובייקט והסובייקט״ )עמ׳ 

התמודדות עם תחלואי תקופה אלו,  מהאדם יםהלכאורה מושלם של אנדרו כפי שהוצג בראשית הרומן, מונע

, הוא אינו מוצא המשך לדרך חשיבתו ולאורח חייו במיוחד כאשר הייצוג הסובייקטיבי המושלם שלו נשבר

וכאדם  כאדם יהודי, חילוני, אקדמי ורציונלי בעיר הקוסמופוליטית ניו יורק על כל יתרונותיה ותחלואיה.

רוצה לומר, העולם והתרבות הקוסמופוליטיים הופכים עבורו , סביל המקבל מציאות זו ללא חשיבה ביקורתית

להיות דבר שלא שואלים עליו, אלא רואים אותו כמובן מאליו, בזה האופן היצירה מערערת על המובן מאליו 

 הזה דרך דמותו של אנדרו.

 

 ; א׳ תשרי התשס״ב2001בספטמבר  18 -סוף דבר נמדר בוחר לסיים את הרומן ב 

 אה פתאום רגיל, כאילו לא קרה דבר״.״הכל נשמע ונר

אי אפשר, שכן אולי דווקא כאן נמצא את התשובה של נמדר לשאלת יכולת ההתמודדות של  -פטור בלא כלום 

 גיבורו עם קשיי התקופה הקוסמופוליטית, אלו שעלו ברומן עצמו. וכך הוא אומר:

 ביחד עם חייו של אנדרו התמוטטו גם מגדלי התאומים בניו יורק.

הכל חזר לקדמותו. אנדרו כמו העיר ניו יורק משקם את חייו ״נכון הייתה לו שנה קשה, קשה מאוד,  -והנה 

(. אנדרו חזר ללמד באקדמיה, קיבל את המינוי 534אבל הדברים התחילו איכשהו לחזור למסלולם״ )עמ׳ 

טל הרבנית היהודייה אבי רוזנ -הנחשק. אן לי חזרה לחיקו, הם מדברים על ילד. בתו חיה עם בת זוג 

 הרפורמית. הסיוטים חלפו. הכל טוב.

תרבות  -טלנובלה טלוויזיונית למשרתות  נשמע לא אמין, אלא אם כן זוהי בקריאה ראשונה, סוף דבר זה

 פופולארית. רחוק מאוד מאופיו המורכב של הרומן כולו.

  זה המבחן וזה שכרו.ואמר  -אבל אז בא איוב 

כִי --״הֲשַמְתָ לִבְךָ אֶל עַבְדִי אִיּוֹב איוב שעמד במבחן האמונה, ומחזיר הכל לקדמותו,וכשם שאלוהים מפצה את 

, כך "בַלְעוֹ חִנָּםאֵין כָמֹהוּ בָאָרֶץ אִישׁ תָם וְיָשָׁר יְרֵא אֱלֹהִים, וְסָר מֵרָע; וְעֹדֶנּוּ מַחֲזִיק בְתֻמָתוֹ, וַתְסִיתֵנִי בוֹ לְ 

הרגיש שהוא אינו בן בין התרבויות, הוא אינו מסוגל לנטוש את תרבות עברו, הוא ״ אנדרו, שבמבחן המפגש

משמעותיים ולפטור את עצמו מן הבירור הזה״ -חורין לבטל את החזיונות שפקדו אותו בשנה האחרונה כלא

רבות במפגש בין ת -לכן, מתוך שלא נטש את תרבות עברו, למרות שהיא הביאה עליו כאוס סיוטי  .(531)עמ׳ 

רופא הוא עמד במבחן התרבות היהודית. על כך אומר ״ -קמאית זו ותרבות קוסמופוליטית ניו יורקית 

העצבים: נראה כאילו כוח חיצוני כלשהו טלטל את המטופל והרפה ממנו בלי להשאיר עקבות מהסוג שאנו 

הכל  -ומתוך שעמד במבחן כוח חיצוני העמיד את אנדרו במבחן המפגש בין התרבויות.  -( 525מכירים״ )עמ׳ 

 חזר לקדמותו. 

שגם הסבר זה נשמע שטחי, אבל אם נתייחס אליו באופן ציני, יש בכך המשך לביקורת של נמדר כלפי  נודה 

אדם ביקורתי, מוחה כנגד איוב  , אך אנדרו אינו איוב.איובאמנם מצאנו רפרור לקורותיו של אנדרו כהן. 

הוא האדם הסביל שמקבל על עצמו לעומתו  לפחות ניסה לחקור בנעלה ממנו, והועמד במקומו, אנדרו גורלו, 

יש משהו בחיברות של האדם היהודי החילוני שולוּ רק בשל הטיעון  את תלאותיו ככוח חיצוני שאינו תלוי בו...
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וואה זו לאיוב רק מחזקת בן ימינו, שאינו מאפשר לו הינתקות מרצון מהתרבות והמסורת היהודית. לכן הש

 היצירה מערערת על המובן מאליו הזה דרך דמותו של אנדרו.בו האופן את 

 

 

  השוואה בין היצירות, סיכום ותובנות - 4פרק 

בעבודת תזה זו בחנתי את המרכיבים הספרותיים בספרות העברית בעשור האחרון של המאה העשרים ואחת, 

הבית (, ו2013מאת ניר ברעם ) צל עולםבאמצעות דיון בשני הרומנים  המאפשרים ״קריאה קוסמופוליטית״.

המחקר בוחן כיצד חודרים היבטים של המציאות הקוסמופוליטית אל (, 2013מאת ראובן נמדר ) אשר נחרב

תוך הטקסטים הספרותיים ומה משמעותם. קריאה כזו של טקסטים ספרותיים משלבת ניתוח של מאפיינים 

 פרותיים והיבטים חוץ ספרותיים, היסטוריים, חברתיים ופוליטיים. תוכן וצורה פנים ס

 צל עולםברומן , מתוך התייחסות לנרטיבים קוסמופוליטיים: 2013שני רומנים עבריים אלה נכתבו בשנת  

של המערכות החברתיות, הפוליטיות והכלכליות, והשפעתן  המציאות הקוסמופוליטית נבחנת מהיבט המקרו

מייצג את התאגיד הבינלאומי;  -ות חייו של הפרט. זהו רומן שגיבוריו מייצגים מערכות: דניאל על זהותו וקור

דן רומן מייצג את החברה הישראלית. ה -כגוף בעל זהות אחת; גבריאל  -אנשי קבוצת המחאה הבריטית 

המערכת כלפי ביקורת כ סביב שאלת הגלובליזציה בישראל ובעולם כולו, בנושאים פוליטיים וכלכליים

חברת השפע, פוליטיקות הזהויות, התאגידים הגלובליים, ליברלי, -הכלכלית של הקפיטליזם המאוחר והניאו

מתוך כך עולות תובנות אודות השפעת כישלון המחאות העולמיות, כמו גם ביקורת התרבות הגלוקלית. 

 גורמים מערכתיים אלו על האדם כסובייקט החי במציאות קוסמופוליטית זו. 

הפרטיקולרי של  ,המיקרו המציאות הקוסמופוליטית נבחנת מהיבט  הבית אשר נחרב לעומתו, ברומן  

נמדר החי בניו יורק כותב ספרות עברית המתייחסת הן לנרטיבים אנדרו כהן.  -הסובייקט, גיבור הרומן 

מפגש הגלוקלי בין מודרני, והן ל-גלובליים כמו החיים בעיר העולם, האקדמיה והידע בעידן הגלובלי הפוסט

 האישיההיבט מהוא עושה זאת  התרבות היהודית המסורתית ובין התרבות הקוסמופוליטית בעיר ניו יורק,

 של הגיבור אנדרו כהן. מתוך כך עולות תובנות אודות המערכות החברתיות והקיום בעידן הגלובלי.

 

של המציאות הקוסמופוליטית בימינו. מתוך קריאה קוסמופוליטית בשתי היצירות עולים מאפיינים דומים   

זוהי מציאות שבה השפע הנהנתני והריבוי הסימולקרי של ״כוס שמפניה קוסמופוליטן״ אצל ברעם ו״אריגי 

קשמיר משובחים״ אצל נמדר, מאפיינים מציאות סימולקרית שאינה מבחינה בין המציאות ובין ייצוגיה, 

פוגשת בכאוס האפוקליפטי, ביחד הם יוצרים תנועה תזזיתית ומכאן נזילותה וחוסר יציבותה. כשמציאות זו 

ריבוי הגיבורים אצל ברעם הם חלק מהתנועה והתזזית. הם  -בלתי נשלטת, בה הגיבורים חיים. וכאן ההבדל 

באים והולכים, הם פועלים ונוקטים עמדה, הם נופלים וקמים, הם מתחככים, רבים ואוהבים... הם חלק 

לתי נשלטת של המציאות הקוסמופוליטית, וככזה אין בכוחם לגרום לשינוי מהותי. מהתנועה התזזיתית הב

חי בבועה. הדברים קורים לו, סביבו חברת שפע וכאוס אפוקליפטי, וגם  -לעומתם, הגיבור האחד אצל נמדר 

לו אם ההזיות התוקפות אותו מתרחשות בראשו, הוא מאמין שאין לו יד וחלק בקיומם, כאילו משהו חיצוני 

 גרם לכך. וככזה, בדיוק כמו מסקנתו של ברעם, אין בכוחו לגרום לשינוי מהותי.
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, שלא בכדי אין בבחירת הרומנים כאלה שהנרטיב הציוני עומד במרכזן כמתבקש בספרות העברית עד נציין 

ר של כה, למרות שנרטיב זה נוכח בדיון הקוסמופוליטי כל הזמן. זאת על מנת לשים את הדגש על המבט האח

( 2018התאוריות הספרותיות של ניר )ציוני, כפי שהציעו -הספרות העברית בת ימינו, החורג מהמבט הלאומי

-(, בהתייחסותן לגורמים חוץ ספרותיים כלכליים כמו הקפיטליזם המאוחר והניאו2020ושל כהן לוסטיג )

 ליברליזם, המשפיעים על השינוי בתפיסת הנרטיב הציוני בספרות העברית. 

 

הדיון המסכם תזה זו יתמקד, מתוך התייחסות השוואתית בין שני הרומנים הנ״ל, בארבעה היבטים של   

הספרות הקוסמופוליטית, כפי שהצגתי בפרק המבוא התיאורטי: ההיבט ההיסטורי, ההיבט היחסי, ההיבט 

הבוחנים את  ,אלו כי התייחסות לארבעת היבטיםבמבוא לתזה זו ציינו  ,כאמורהצורני וההיבט הביקורתי. 

המבנה והתכנים של ספרות קוסמופוליטית כז׳אנר מובחן, הינה בגדר הצעה תיאורטית למחקר שטרם נערך, 

מתוך הקריאה הקוסמופוליטית כיצד ארבעת היבטים אלו באים לידי ביטוי  בחנויחד עם זאת במסגרת תזה זו 

 בשני הרומנים המוצעים.

 

 :בולות הגאוגרפים והתרבותיים של ספרות המערבבפריצת הגדן  ההיבט ההיסטורי א. 

לאור ההתפתחויות הטכנולוגיות והחברתיות מאמצע המאה העשרים, המאפשרות קישוריות נוחה בין 

התרבויות, לאור הכלכלה והפוליטיקה הגלובלית ולאור תהליך ״דחיסת הזמן והמרחב״, נכתבת ספרות 

והן מבחינת קהל היעד שלה. ספרות זו פרצה את תחומי  הן מבחינת הנרטיבים שלהמקודמתה אחרת, השונה 

 הלאומית של העולם המערבי.-הגיאוגרפיה והתרבות של הספרות הלוקאלית

מתפרש על פני שלוש זירות התרחשות, שכל אחת מהן מהווה פריצת הגבולות  צל עולםהרומן של ברעם   

הלוקאליים של הלאום, הן מבחינה גאוגרפית והן מבחינת המערכים החברתיים, התרבותיים, הכלכליים 

כוח התאגידים הבינלאומיים, המתפרנסים מהקפיטליזם ומפיצים  והפוליטיים. הזירה הראשונה היא של

בר לשדה הפעולה הגלובלי שלו, הוא גם מעורב בפוליטיקות מקומיות של מדינות, ומשנה את מע. אותו בעולם

המבנה שלהם. הזירה השנייה בדמותה של קבוצת מחאה בריטית של צעירים אנרכיסטים, אף היא פורצת את 

-ן ברומ ששיאהלאומיים, -מרחב הפעולה של ציבורים אקטיביסטיים, עלגבולות הלאום הלוקאלי אל עבר 

הזירה השלישית היא הזירה הישראלית, שמיצגה  שביתה העולמית שיוזמים חברי קבוצת המחאה הבריטית.

גבריאל מנצור הירושלמי, פעיל בקרן גידור אמריקנית שבבעלות יהודית. גם כאן הגיבורים והעלילה חוצים את 

 גבולות הלאום הציוני ופעילים ומעורבים בכלכלה ובתרבות הגלובלית.

ממוקם כולו מבחינת העלילה בניו יורק העיר הקוסמופוליטית,  הבית אשר נחרב, הרומן של נמדר ותלעומ 

כביטוי לפריצת הגבולות הלוקאליים הישראליים של הספרות העברית. ברומן זה ישראל אינה הסיפור, ניו 

יהודי. עובדה זו יורק היא המרחב התרבותי בה חי, נושם וכותב ראובן נמדר, ובה הוא ממקם את גיבורו ה

מהביוגרפיה האישית של הסופר ומהביוגרפיה הבדיונית של הגיבור מעידה על ההיבט הקוסמופוליטי פורץ 

 גבולות הלאום. 

 

בשני הרומנים נפרצו הגבולות הציוניים מתחומה של ישראל, אל עבר עיר העולם ניו יורק אצל נמדר, והעולם   

מידע התקשורת והעברת מהתרבותית, ההעשרה מצד אחד נהנים מם . גיבורי שני הרומניהגלובלי אצל ברעם

 אופציות להתפתחות אישית וחברתיתמהכלכלית, וההתפתחות מנוחה באמצעות טכנולוגיות מתפתחות, ה
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מצד שני עולה הביקורת כלפי האחדה תרבותית אוניברסלית, הגורמת הן . שמציעה מגמת הגלובליזציה

לדיכויה של התרבות המקומית, ולהשטחת התרבות לכדי תרבות פופולרית, והן לניצול כלכלי ותרבותי של 

ההשפעות ההרסניות של המפגש הגלוקלי וחציית בעלי הכוח הגלובלי כלפי קבוצות ויחידים התלויים בהם. 

מגיעה לשיאה בתיאור  צל עולםת לידי ביטוי באופן שונה בשתי היצירות. עלילת הרומן הגבולות באו

אפוקליפטי של עולם הנחצה לשניים, ללא ממשות, ללא  צל, כאשר הניצול היחידי מחורבן עולמי זה הוא 

י מתמקד בגיבור הראשי ובחורבן הבית האיש הבית אשר נחרב הקפיטליזם העולמי. ואילו הרומן של נמדר

 שלו כחורבן זהותו, בתוך הכאוס וחורבן הבית הלאומי והקוסמופוליטי כאחד. 

   

בין התרבות הלוקאלית ובין התרבות  ביחס הגלוקלי של הספרות הקוסמופוליטית דן ההיבט השניב.   

   הקוסמופוליטית:

מקומו של הבית רומנים, עולה השאלה בדבר המתוך הדיון בפריצת הגבולות הגאוגרפיים והתרבותיים בשני 

כשאלה של השפעות הדדיות בין התרבויות ויצירת תרבות גלוקלית. היהודי והציוני במרחב הקוסמופוליטי, 

לתרבות הציונית ברעם מתייחס  מתמקדת במרחבים שונים:בשני הרומנים ההתייחסות לתרבות הציונית 

 .הודית בניו יורקלתרבות הי ואילו נמדר מתייחסבארץ ישראל 

הדיון הספרותי התמקד בשאלת המורכבות של זהות האדם המתמודד עם מציאות חיים משתנה, עם  

המשיכה והדחיה כלפי שתי התרבויות בהן הוא חי, זו הלאומית וזו הקוסמופוליטית. גם כאן ראינו כי שתי 

 –עולם  צל ברומן המקרומת התייחסות למערכות בר – היצירות מובחנות זו מזו בהבדל שבנקודת המבט

ליברלי והמגמה של -של כלכלת הקפיטליזם המאוחר, הניאו המערכתדחיה כלפי -יחסי המשיכהל כביטוי

ברמה הפרטיקולרית של נקודת המבט  זאת, לעומתהאינדיבידואליזם, כמו גם כלפי הלאומיות הישראלית. 

דחיה כלפי החברה והתרבות -על יחסי המשיכהמעיד אף הוא ה -הבית אשר נחרב  רומןהמיקרו בהפרט, כרמת 

 , מנקודת המבט של הגיבור אנדרו כהן.מודרני-)כולל המסורת, האקדמיה והשפה( בעידן הגלובלי הפוסט

 

נמצא התייחסות לתהליכים גלוקליים, בהם מגמות  צל עולםבכל אחת משלוש זירות התרחשות של  הרומן   

כלכליות ברמה עולמית פוגשות תהליכים פוליטיים ולאומיים מקומיים, משפיעות עליהם ומשנות אותם 

מיסודם, ולהפך. ביחס לתאגיד הייעוץ האמריקאי הדיאלקטיקה שבין שתי התרבויות באה לידי ביטוי כאשר 

להשפיע על כלכלות מקומיות, ומצד שני, במסגרת התרבות הכלכלית  מצד אחד ראינו כי בכוחו של כוח זה

הגלוקלית, מושפעים התאגידים העולמיים מתהליכים מקומיים אותם הם חייבים לקחת בחשבון במסגרת 

להפנים את  [...] הקרן שלנו חייבת לדבר בשפות מקומיות [...] ״אנחנו זקוקים לתחפושות מקומיות -פעילותם 

(. באותו האופן אנחנו מוצאים את היחס הגלוקלי 394האחדה שבגלובליזציה״ )ברעם, עמ׳ הביקורת נגד 

קבוצת המחאה הבריטית של הצעירים האנרכיסטים ובין קהילות היעד שלהם כמערכת השפעות הדדיות בין 

ההפגנות, האספות,  -אבל האירועים שמכינים אותה  [...] ״השביתה היא אירוע עולמי - ברחבי העולם

אותם צריך לקשר בכל מדינה לאירועים  -המהומות, הפסטיבלים, השרפות, לא משנה, כל דבר שעובד 

(. אך עיקר ההתייחסות לנרטיב הגלוקלי בא לידי ביטוי ברומן כמערכת ההשפעות 323מקומיים״ )עמ׳ 

בינלאומית, ההדדיות שבין הנרטיב הציוני הארץ ישראלי ובין הכלכלה הגלובלית בדמותה של קרן הגידור ה

 כמו גם הצטרפותה של תנועת המחאה הישראלית לזו הגלובלית. 

, באה לידי ביטוי בדמותו של הפרטיברמת המקרו על האדם  צל עולםהשפעת התהליכים המתוארים ברומן   
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את ברומן  מייצגהיהודי, ישראלי, מלח הארץ, שכיר בקרן הגידור האמריקנית,  -גבריאל מנצור גיבור הרומן 

התהליך הגלוקלי, את ההשפעות ההדדיות בין תרבותו הלאומית הציונית בארץ ישראל, ובין התרבות 

הקוסמופוליטית. הוא עובר תהליך שינוי מעגלי בזהותו, כאשר הזהות הישראלית פורצת אל הזהות 

או לכאן. הציוני. מעבר זה אינו דיכוטומי, כנטייה לכאן -הלאומיהקוסמופוליטית ושבה בחזרה למקורה 

אך בה בעת הוא נשאר נטוע היטב בתרבות  ,גבריאל מקבל על עצמו את הגדרת זהותו הקוסמופוליטית

הציונית, בעיקר בכל הקשור לבית הוריו, לאשתו ולילדיו, כבית חם ועוגן המנחם בשעת דחק. בסוף הרומן 

לא יכול איתם והוא לא יכול יכולת הקיום שלו, כאומר הוא את השילוב הגלוקלי בדמותו מערער את זהותו ו

בלעדיהם. הוא שב להווית החיים הישראלית של הכאן ועכשיו. אך גם שיבתו זו אינה חד משמעית, אין חזרה 

לעבר כפשוטו, אלא זהותו הציונית לובשת צביון חדש המושפע מערכים, נורמות ותפיסות חיים 

לוקליות בין התרבויות, והשפעתן על קוסמופוליטיים. תהליך מעגלי זה מייצג את מערך ההשפעות הג

 הסובייקט החי בתוכם. 

לעומת ספרו של ברעם המתייחס לתופעת הגלוקליות מנקודת המבט החברתית ובעיקר הכלכלית, בספרו של  

מצאנו את הנרטיב הגלוקלי כמפגש בין התרבות היהודית המסורתית בעיר העולם,  הבית אשר נחרב,נמדר 

המאמצת לצרכיה נרטיבים מהתרבות המודרנית הקוסמופוליטית, ומאידך חייו של היהודי החילוני הנאור 

 בעיר הקוסמופוליטית ניו יורק מושפעים מערכי היהדות המסורתית. 

בכל אחד משלושת הנושאים בהם דנו: א. הקוסמופוליטיות ועיר  גם כאן נעקוב אחר היחסים הגלוקליים  

בהקשר זה הגלוקליות באה לידי ביטוי ברומן בתלות ההדדית שבין הדומיננטיות הפיננסית,  -העולם ניו יורק 

חברתי לחברות ולמדינות אחרות, ובין הכרה -הפוליטית והתרבותית של ניו יורק, המכתיבה סדר יום כלכלי

ים עצמם לאופים וצרכיהם של כלכלות לוקאליות; ב. בהקשר של האקדמיה והידע בעידן בצורך להתא

מודרני, הנרטיב הגלוקלי מופיע הן כהשפעות הדדיות בין המבנה ותפיסת הידע של -הקוסמופוליטי הפוסט

ת מודרנית, הקוסמופוליטית, והן כמפגש בין תרבויות כאשר למשל אוניברסיטאו -המודרנה ובין זו הפוסט

הגדולות של ניו יורק משמשות כמרכזי כוח בעיצוב השיח והתפיסות האקדמיות בעולם כולו, ומאידך 

סטודנטית הודית זוכה במינוי נחשק באוניברסיטה של ניו יורק; ג. עיקר ההשפעות הגלוקליות מצאנו ברומן 

יקה בין שני אלה, באה במפגש בין המסורת היהודית והשפה העברית ובין התרבות הקוסמופוליטית. הדיאלקט

לידי ביטוי בדמותו של אנדרו כהן, כאשר מצד אחד תמות יהודיות מסורתיות משפיעות על תפיסת החיים 

הקוסמופוליטית שלו בניו יורק, ותפיסה אחרונה זו של הקוסמופוליטיות, גורמת לעיצוב מחדש של דמותו 

ת ובעונה אחת מאבד את היכולת שלו לשלוט כיהודי החי בניו יורק. אנדרו כאדם החי בשתי התרבויות בע

בחייו )לא שהוא שלט בהם קודם, אך לפחות הייתה בו האשליה שהוא בלתי פגיע(, עקב סיוטי העיר והזיותיו 

 היהודיים הקמאיים התוקפים אותו. 

שאלה מרכזית שעולה מהרומן היא האם בכלל קיימת אפשרות קיום לאדם כמו אנדרו בתוך מערבולת   

עם הבעיות העולות מהמפגש הגלוקלי, להתמודדות אפשריות  םית כזו? היצירה מציעה שתי דרכיתרבות

האחת לבחור באחת מהתרבויות האלה כדומיננטית, והשנייה לחיות במעין פשרה תרבותית. שתיהן אינן 

פשרני ה שילובמחיר ה , שכןתשובות ברות קיום לאדם היהודי, החילוני, האקדמי, הנאור, בדמותו של אנדרו

לעומת זאת  בין התרבויות, הוא איבוד הקשר הבלתי אמצעי לעוצמות הראשוניות של שתי התרבויות כאחת.

הכפול המיוחס לאנדרו כיחס של משיכה מתוך המבט בחירה באחת מהתרבויות כדומיננטית, אינה אפשרית 

י בניו יורק. הוא לא יכול איתן ודחיה הן כלפי המסורת היהודית והן כלפי התרבות ואורח החיים הפוסט מודרנ
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 והוא לא יכול בלעדיהן.

ולכן ניתן לומר כי לאנדרו אין אפשרות בחירה בין שתיהן. ולכן ניתן לומר כי לאנדרו לא קיימת אפשרות   

 קיום בתוך מערבולת תרבותית. במצב זה הוא מאבד את השליטה בחייו. 

 

הדיון בשאלת התרבות הגלוקלית מקבל  בכל אחת מהןכי  נסכם ונאמר כי מתוך ההשוואה בין היצירות עולה  

, לעיל. כפי שציינו שלהןאופי שונה, הנובע מהעובדה ששתי היצירות מובחנות זו מזו בהבדל שבנקודת המבט 

מתייחסת לרובד המקרו של מערכות חברתיות, פוליטיות  צל עולםהמאפיינת את הרומן נקודת המבט 

פרטיקולרי  המיקרו, המתייחסת באופן ברמה היא הבית אשר נחרב רומןבנקודת המבט לעומת , וכלכליות

 ן.גיבור אנדרו כהל -פרט ל

דחיה כלפי כל אחד ממאפייני -המשותף לשתי היצירות מתמקד בדואליות שמצאנו בהם, כיחסי משיכה 

צל גבריאל גיבור הרומן  -הקיום במציאות קוסמופוליטית זו. למרות ההבדל המהותי בין גיבורי שני הרומנים 

ובדה שגבריאל הוא אדם בעהבדל שעיקרו בא לידי ביטוי הבית אשר נחרב, גיבור הרומן  -, ואנדרו כהן עולם

דעתני, פעיל, נוטל יוזמה ואחריות לחייו, בעוד שאנדרו כהן הוא אדם פסיבי, החי בבועה, והדברים סביבו 

השילוב הגלוקלי בדמותם  שניהם נקלעים למצב בו ,קורים לו ומעצבים את גורלו, יחד עם הבדל מהותי זה

 .יכולים איתם והם לא יכולים  בלעדיהם מערער את זהותם ואת יכולת הקיום שלהם, כאומר הם לא

 

 רטוריקה, סגנון וצורת כתיבה.דן במאפייני  ג. ההיבט השלישי של הדיון בספרות הקוסמופוליטית 

 הספרות של הספרותיות והפרקטיקות הסגנון הצורה, שאלת את העלנו התיאורטי המבוא בפרק

 של בנרטיבים דנה הקוסמופוליטית שהספרות לעובדה מעבר האם בשאלה כדיון הקוסמופוליטית,

 בסגנון מאופיינת גם היא לכך מעבר האם הלאומית, לטריטוריה מעבר קוראים לקהל ופונה הגלובליזציה,

 רגב פרופ׳ של האקספרסיבי״ ה״איזומורפיזם תאוריית על מסתמכת שהצענו התשובה לה? ייחודי יספרות

 לכך, בהתאם .ספרותיים וסגנון רטוריקה של עולמי כמודל ,אסתטית קוסמופוליטיותל המתייחס (,2011)

 בת הלאומית המקומית שהספרות בעובדה ביטוי לידי בא זה קוסמופוליטי ספרותי סגנון של הייחוד כי הצענו

 התאמה תהליכי עוברת שהיא תוך ,העולמי הספרותי המודל את שלה הייחודיות תוך אל מאמצת ימינו

 אחד מצד שלה. הכתיבה סגנון מבחינת גלוקלית לספרות הלאומית הספרות הופכת בכך ולצרכיה. לאופייה

 ומצד עולמיים, ממודלים הנגזרות אמנות וצורות אנרים'ז סגנוניים, אלמנטים על הבנוי סטנדרטי, סגנון זהו

 ״האקזוטי ״הלאומי״, בין קוהרנטית כהבניה שלו, הלאומי הייחוד על שומר זה ספרותי כתיבה סגנון שני

 וה״קוסמופוליטי״. )האתני(״,

 דנה הקוסמופוליטית הספרות - ?עולמית כאסתטיקה הנתפסים הצורניים מאפייניםה כן, אם מהם, 

 ובסיס קבוע עיקרון על המושתת מרכז, בעל המבנה התערער בה הגלובלי, בעידן ״הנזילה״ החיים במציאות

 המשמשים הקוסמופוליטית האסתטיקה מאפייני המשמעויות. של הברורה ההיררכיה על ערעור ומכאן מוצק,

 חדשות, משמעויות ריבוי המאפשר סטרוקטורלי-וסטוהפ הפוסטמודרני לריבוי מתייחסים זו, מציאות לתיאור

 .עצמה כמציאות הנתפסים ייצוגיםה וריבוי הטקסט, של הפנימיות הסתירות גילוי דרך

 המסר לחידוד התורם ככלי פועלות הנידונים הרומנים שני של הסגנוניות הפרקטיקות האופן, בזה  

 כבר שונה. פואטי ביטוי מהרומנים אחד לכל הז עם יחד הגלובליזציה. תחלואי את המבקרים והמשמעויות

 את פותח טכנולוגית, במציאות המדבר ברעם, ביניהם. הרטוריקה הבדלי את נמצא הרומנים שני בפתיחת



 

 

101 

 בתיאור הרומן את פותח נמדר לעומתו (,11 )עמ׳ ״[...] בגוגל מקיש הוא ביום פעם ״לפחות במילים הרומן

 מבעדם, נגלו הרקיעים שבעת וכל יורק ניו הגדולה העיר מעל שמיםה שערי נפתחו״ הפנטזיה של המציאות

  (.11 )עמ׳ ״[...] ארצה הניצב סולם של כשלביו זה גבי על זה סדורים

 ביניהם: והנבדל המשותף על אלה, רומנים של הפואטי האופי אחר נעקוב לכך בהמשך  

״, הוא כתיבה ראליסטית על גבול הכתבה העיתונאית או המאמר צל עולםברעם ברומן ״סגנון הכתיבה של 

הגלובליזציה הכלכלית וצמיחתה של אליטה העיוני, כיאה לספרות עברית קוסמופוליטית שהנושא שלה הוא 

גלובלית. מתוך שברעם מגלה התמצאות רחבת היקף בתאוריות חברתיות ופילוסופיות, במציאות כלכלית 

ליברלית, ובהליכים פוליטיים במציאות הגלובלית, כתיבתו הראליסטית -קפיטליסטית וניאו-פוסט

משלבת בין אירועי העלילה כתיאור ספרותי ראליסטי ובין הבעת דעה ביקורתית  אינטרטקסטואליתה

המספר או של  כחלק מדבריהם של המסתמכת על ציטוטים של תיאוריות פילוסופיות וסוציולוגיות, המובאים 

ך אמירות תיאורטיות אלו הם חלק מהעלילה ותומכים בקידומה, הם גם מעידים על אופי גיבורי הרומן. בכ

 40הגיבורים ואורחות חייהם, דבר השומר על מעמדם הספרותי ומרחיקו מסגנון הכתיבה העיוני.

מתייחס באופן ראלי למציאות קונקרטית נתונה, אך הוא משלב  הבית אשר נחרבלעומת ברעם, נמדר ברומן   

סגנון כתיבתו מאופיין בריבוי דימויים וייצוגים כתיאור מודרני. -אותה במעטה של הפנטזיה וההזיה הפוסט

״קול פעמונים יישמע בבוא הכוהן אל  -מציאות בלתי אחידה, סימולקרית, פנטסטית. דוגמה אחת לכך 

ריח ניחוח ממלא את מערות  [...] ם ואנשים מפני בואו. פעמוני זהב, ורימוני תכלת וארגמןהקודש, יזהיר אלוהי

(. הפנטזיה על הכוהן 196״ )נמדר, עמ׳ קול המון וקול דממה דקה [...] האף, מציף את המוח בערות חלומית

יח, השמיעה, הראיה, הר -הגדול, מתוארת לא רק בריבוי של פעלים ודימויים, אלא בשימוש בכל החושים 

, כקול הדמוקרטי החלומיות, יחד עם הרמיזה האינטרטקסטואלית המשלבת בין ״קול ההמון כקול שדי״

, דבר המעשיר את האמירה במשמעויות העולות מהשילוב כקול האלוהי ו״קול דממה דקה״

 של שני מקורות אלו.האינטרטקסטואלי 

 

, כריבוי דרכי הביטוי וכריבוי הפוסט מודרניהריבוי שני הרומנים הנידונים מאופיינים באמצעות  

האפשרויות הנגלות והבלתי גלויות של הנרטיבים, התמות, הנטיות, העמדות בטקסט הספרותי, שיש 

 להתחקות אחר השלכותיהן:

, משלב בין ז׳אנרים של רומן פסיכולוגי ריאליסטי ובין כתיבה עיונית מעין מאמרית צל עולםכך ברעם ברומן  

כתיבה עמוסת מטאפורות ורגשות, דוגמת תיאור יום שילוב בין  כמו גם בתפיסות תיאורטיות שונות.הדנה 

השביתה העולמית, כתיאור ראליסטי רוויי מראות, דימויים ויצרים המתייחסים לכל החושים, עם כתיבה 

בריבוי וה ריבוי ההתייחסויות הנ״ל מלו .אינטרטקסטואליות המצטטת מהמקורות הישראליים והיהודיים

ברעם בספרו מייחס סגנון רטורי שונה לכל אחת מקבוצות הכוח הבא לידי ביטוי כאשר , שפות ודרכי ביטוי

כקבוצה הפזורה ופועלת בעולם כולו, היא השימוש ברומן. הרטוריקה הייחודית של התאגיד הבינלאומי, 

של מערך התכתבויות באימיילים.  שימוש בעברית ״מאונגלזת״, ובטכניקת דיבור -בשפת התקשורת הגלובלית 

בפרק זה ברעם ממעיט מדמות המספר, ממעיט בהערות, הרהורי נפש ובהתייחסויות אישיות שלו עצמו, ונותן 

                                                 
, 205עמ׳  -פרוסט  ,390, 190בלזק עמ׳ קצרה היריעה לפרט את הציטוטים מדברי אותם מלומדים שמביא ברעם, אך אציין את  40

 רוברט אופנהיימר, 364 עמ׳ –אגמבן , 181עמ׳  -בנימין , 181עמ׳  -, רוזוולט 481עמ׳  -, דורקהיים 264עמ׳  -, פוקו 252עמ׳  -וולפסון 
 .פוקו, דלז, דרידה, סעיד, בורדיה, הומי בבא, חנה ארנדט, ג׳יימסון, קריסטבהוהתייחסות לגלובליזציה לפי התאוריות של , 201עמ׳ 
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לקורא להסיק את מסקנותיו מתוך מערכת התכתבויות זו, נטו. דבר המעניק את הרושם הרציונליסטי, 

 גיד. הטכנולוגי, המובנה של מערכת היחסים בין אנשי התא

נעלם המספר,  קבוצה האנרכיסטית הבריטיתהברטוריקה ובסגנון הספרותי של לעומת זאת כשמדובר   

חברי הקבוצה. הדיבור בלשון ״אנחנו״, משמעותו דיבר קולקטיבי שמאפיין את חלוצי  -והדוברים הם ״אנחנו״ 

ימות המאפיינת קבוצה המרד, כאחדות ערכית סמלית לקבוצה. אך גם תורם להרגשת הקירבה, החום והתמ

 זו, בניגוד לתככים ולניכור בקבוצת תאגיד הייעוץ.

הסגנון הרטורי הגלוקלי כשילוב והשפעות  הואקבוצת ההתייחסות הישראלית, הסגנון הרטורי המאפיין את  

באמצעות השימוש בשפה העברית האותנטית,  הדדיות בין התרבות הציונית ובין התרבות הקוסמופוליטית. כך

סגנון המשלב בין העברית היומיומית הצברית הקשוחה ״זיין כמו ולנטינו, אכל כמו בפריז, וישן טוב כמו כ

עברית תנכית )לעיתים עגנונית(, עברית מליצית, המשלבת ביטויים לאומיים, (, ובין 65אלוהים בשואה״ )עמ׳ 

. ובכל אלה משתלבת הרטוריקה (409כמו "נפרע ממנו״, ״התרושש מתקוות״ או "שאננותם התקלסה בו״ )עמ׳ 

איש עסקים בינלאומי עליו נאמר ״עד מהרה סיגל לעצמו את הטון הנכון ולמד להציג שאלות שעוררו של 

השימוש שעושה אדם  כך נראה את(. 35בנמעניהן תחושה שהוא ׳מגלה הבנה מרשימה ביחס לאיש צעיר׳״ )עמ׳ 

שילוב של רטוריקה ראליסטית גלובלית, כולל  -יבור  אחד, גיבור הרומן גבריאל בלפחות שלושה סגנונות ד

שפת המחשב הוירטואלית, עם שפת הדיבור העברית היומיומית זו של החברה׳ וזו המאונגלזת, עם השפה 

הלאומית העברית של המקורות ההיסטוריים. מתוך שילוב שפות אלו  עולה המסר שגם אם גבריאל ישתלב 

ויעשה בה שימוש לצרכיו, שפה זו תהיה חסרת משמעות, ללא השפה  ויפנים את שפת התרבות הגלובלית,

 העברית הלאומית.

 

טשטוש הגבולות הפוסטמודרני, שניתן ריבוי הלשונות, ומצאנו את  הבית אשר נחרבברומן של נמדר גם    

-לראותם כמדגימים את ״העלמות המציאות החיצונית״ בעלת הקיום הבטוח, והתייחסות סימולקרית להיפר

. דוגמה מובהקת לריבוי הנרטיבים והלשונות עולה מהשימוש שעושה נמדר בפער הלשוני לתיאור ראליה

תופעה אחת. כך נמצא את הפער שבין התיאורים האידיליים של העיר ניו יורק ובין תיאורי הכאוס 

דחיה האפוקליפטי של אותה העיר. בין המשיכה העורגת אל התרבות היהודית המסורתית ובין תיאורי 

וסלידה מאותה התרבות. ובאותו הקשר ראינו את השימוש במבנה הצורני והלשוני של דפי הגמרא לצד עברית 

עכשווית. המעניין כאן שהשימוש הסגנוני בדפי הגמרא מעיד דווקא על המציאות העכשווית בניו יורק, בעוד 

גם יבי והסגנוני בא לידי ביטוי שהשפה העכשווית משמשת גם לתיאור התרבות היהודית הקמאית. הפער הנרט

בפער בין תאורו של אנדרו עצמו כאיש המודרנה הנאור המתואר בלשון אקדמית, ובין סיוטי הנפש, אותם הוא 

 חווה, המקבלים ביטוי בלשון בוטה עם רמיזות מקראיות.  

לידי ביטוי , אחד המאפיינים החזקים של הרומן הוא טשטוש הגבולות הפוסטמודרני, הבא על כך נוסיף 

מוחשי ביותר, נעלמת למעשה המציאות עצמה, -כאשר בהזיותיו הרבים של אנדרו המתוארים באופן ראלי

ואנדרו מתייחס לייצוגי המציאות של ההזיה, כמציאות עצמה. שימוש כפול בסגנון כתיבה ראלי היורד לפרטי 

עם סגנון כתיבה רווי במטאפורות פרטים של המתרחש בעלילה, גם אם הם בדמיונו של הגיבור בלבד, ביחד 

 הזויות של מצבי נפש, מחזק את התפיסה הסימולקרית המשלבת בין המציאות ובין ייצוגיה.
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לספרות הקוסמופוליטית מתוך הקריאה הקוסמופוליטית ברומנים הנידונים כאן, מצאנו כי  –כמילת סיכום  

ות אסתטית. הספרות הקוסמופוליטית בבואה יש סגנון כתיבה האופייני לה כמודל עולמי של קוסמופוליטי

של הריבוי לדון ולתאר את המציאות הנזילה של העידן הגלובלי, עושה זאת באמצעות הסגנון הספרותי 

  .סטרוקטורלי-הפוסטמודרני והפוסט

 נכון לציין כי סגנון כתיבה פוסט מודרני אינו ייחודי רק לספרות הקוסמופוליטית, אך בבואו לתאר מציאות  

גלובלית כביקורת רדיקלית כלפי תחלואי הגלובליזציה, כפי שראינו בשני הרומנים הנידונים, הפרקטיקות 

 מודרניות תורמות לחידוד המסר והמשמעויות העולות מהטקסט.-הסגנוניות הפוסט

 .נחזור ונאמר, סיכום זה הינו הצעה למסקנה שיש לבחון אותה במחקר ספרותי מקיף

 

ההיבט הביקורתי כלפי תחלואי המציאות  -ד. ההיבט הרביעי של הדיון בספרות הקוסמופוליטית  

 :הגלובלית

במבוא התיאורטי טענו כי הדיון בספרות קוסמופוליטית הוא פועל יוצא של מאפייני התרבות הגלובלית 

י מאפיינים אלה. מכאן ביקורתית כלפ-שנידונו לעי״ל, ושל התפיסה הרואה בקוסמופוליטיות התייחסות אתית

כביטוי שתכני הכתיבה והמשמעויות של הספרות הקוסמופוליטית העכשווית, מתייחסים לנושאים הנתפסים 

 מתוך מבט רפלקטיבי הן של הסופר והן של הקורא. אתי כלפי תחלואי הגלובליזציה, -ביקורתי

 

 העולה מהקריאה הקוסמופוליטית בשני הרומנים הנדונים? מהי הביקורת 

הנחת היסוד של הדיון היא שלמרות ההבדלים שציינו בין שני הרומנים, הביקורות כלפי תחלואי העידן 

רוצה לומר, גם מנקודת המבט של החברה כמערכת, כמקרו, וגם מנקודת המבט של  הקוסמופוליטי משיקות.

 :הביקורות מצטלבות -הפרט כמיקרו 

 

 השפע ופוליטיקת הזהויות חברתהתאגידים הגלובליים, ביקורת הכלכלה,  .1

צל כאמור, הביקורת בתחום הכלכלה של הקפיטליזם המאוחר והניאו ליברלי, עולה בעיקר מספרו של ברעם 

 עולה ביקורת דומה. הבית אשר נחרב, יחד עם זה נציין שגם מהרומן של נמדר עולם

ברה, במדיניות ובכלכלה טוענת כי מי שבאמת שולט בח לפי ברעם, הביקורת כלפי התאגידים הגלובליים 

הכוח שבידי בעלי הממון, הנמצא במציאות הקוסמופוליטית של ימינו בידי העולמית והלאומית הוא 

שמטרתם הקפיטליסטית היא עשיית הרווחים, תוך שהם מנצלים ומדכאים פרטים  ,התאגידים הבינלאומיים

העולה מתוך השימוש שעושה  ,וקרטיהוחברות שלמות. ביקורת זו מתחדדת כאשר נוסף לה הדיון בשאלת הדמ

עשיית  -המציגה את הפער בין הנרטיב העסקי שלהם מסכה . התאגיד הבינלאומי ב״מסכה הדמוקרטית״

ליברלי של שוויון -רווחים בכל מחיר, ובין תפיסתם הלכאורה דמוקרטית, המגלמת את הערך הניאו

ההזדמנויות של כל פרט בפני עצמו, ואת האחריות התאגידית, זו המציגה אותם כפעילים לרווחתם של הכלל. 

חוסר השקיפות של הפעילות התאגידית, המקשה על הביקורתיות אלת ביקורת נוספת העולה מהרומן דנה בש

משרתים  של כלכלת הגלובליזציה זה השקר, התרמית וההונאה. במצב הםוהרגולציה, אם ישנה כזאת, כלפי

 .הכוח-את בעלי ההון

י ליברלית באה לידי ביטו-כלכלה הגלובאלית, הקפיטליסטית, הניאובעוד עולה מהרומן כי הבעייתיות   

בתודעה שקרית,  כולם חיים כאשר כולם קורבנות גם האדונים וגם המנוצלים.מנוצל, -המנצלבשינוי יחסי 
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לכאורה חופשית. כלומר, ״העבד״ בכלכלה הקפיטליסטית הניאו ליברלית, חי בעולם סימולקרי של דימויי 

כל אחד יכול , פתוחות חירות, ושל מידע, שפע ואמצעים טכנולוגיים המעניקים לו תחושה שכל האפשרויות

לקבל, וזכותו לקבל. זוהי תודעה שקרית המשתיקה אותם, וגורמת להם להתנכר לתחלואי הכלכלה הגלובלית, 

ליברלי, יש להם הרבה מה להפסיד, ומכאן -כי במציאות בה גם אם הם מודעים לתחלואי הקפיטליזם הניאו

 שתיקתם.

הכלכלי מתייחסת לחברת השפע ולפוליטיקה של הזהויות הבאה לידי ביטוי  בנושאהביקורת  לפי נמדר, 

ביקורת כלפי ה .המתוארת מתוך נבואת החורבן שלהזו  ,בהתייחסות לקוסמופוליטיות ולעיר העולם ניו יורק

השוויון, -חברת השפע, כלפי סוגיית איתופעות הנלוות לכלפי מופנית כלכלת העיר של הקפיטליזם המאוחר, 

 המעמד בניכלכלי, והפער בין שועי עולם, שהתברכו בהון בלתי נתפס ובאורח חיים ראוותני, ו-טוב החברתיהקי

 ותאוותנית. לוהטת חומרית צריכה קץ, אין עד עצמם הצורכים אינסופית, תאווה בעלי הם אף ומעלה, הבינוני

מסחור הערך ל יטוי בהתייחסותמשבר הייצוג  של אורח החיים הסימולקרי, הבא לידי ב כלפי הביקורת זוהי

, המציע עושר רב חומרי ואמנותי של דימויים וייצוגים, המשווקים, נסחרים הקפיטליזם המאוחרהאסתטי של 

 באופן האדם רוח נדחסה לא ״מעולם - המספר אומר כך עלונצרכים מתוך תשוקה עזה על ידי ההמון. 

 מעולם וזה - והמדינאות הכלכלה הארכיטקטורה, יה,הטכנולוג של המתכת צילינדר תוך אל כך כל אינטנסיבי

  (.342 )עמ׳ התפוצצות״ של מוחשית כה בסכנה עמד לא

 

שתי תופעות חברתיות תרבותיות שונות מצאנו בשתי היצירות, שנגרמו כתוצאה מתחלואי הכלכלה בעידן   

לאומית בדמותה של -התייחסות ביקורתית כלפי התופעה של קבוצת מחאה על צל עולםהגלובלי. ברומן 

הביקורת כלפי האקדמיה והידע בעידן  הבית אשר נחרבקבוצת האנרכיסטים הבריטית, וברומן 

 מודרני:-הקוסמופוליטי הפוסט

יביסטיים דנה בקוצר ידם של ציבורים אקט הביקורת כלפי קבוצת האנרכיסטים הבריטית - צל עולםברומן   

יחד עם זאת עלתה הטענה כי אמנם השביתות . להניע שינויים אתיים אישיים וחברתייםלאומיים -על

 והמחאות העולמיות גרמו לכאוס ואנרכיה מוחלטת, אך אי אפשר להתעלם מכוח מחאתם.

ר, בהקשר לקבוצת כוח זו עלה הדיון הביקורתי בפוליטיקת הזהויות, בטענתם שאיש לא רואה אותם ממט 

ומשלא נותרה להם תקווה לשינוי, הם פונים לאלימות ולכאוס מחאתי, המופנה דווקא כנגד השמאל והממסד 

, כי מתוך הרומן עולה לכאורה אמפתיה נעיר. בהקשר זה והכלכלי התרבותי, ולאו דווקא כנגד הממסד המדיני

שה הביקורת כלפיהם מופנית כלפי קבוצת מחאה זו החיה בשולי החברה ואיש לא מתייחס למצוקתם. אך למע

כי דיון במחאה עולמית לא יכול  ציינו כביקורת, מאידך גיסאדווקא כלפי הייאוש וחוסר האונים שלהם. 

להתמקד בקבוצה שולית הזקוקה לתמיכה ועזרה סוציאלית. לכן, עולה השאלה האם רק קבוצת אנשים 

ירה הזו מעוררת ספק באמינות העלילה, מיואשים משולי החברה הם המסוגלים להרים מחאה עולמית. הבח

 המתיימרת לאורך כל הרומן להיות ראליסטית.

כך או כך, המסקנה העולה מהרומן מדברת באוזלת ידם של יחידים וקבוצות לגרום לשינוי מהותי בכלכלה של 

 הקפיטליזם המאוחר.

 

ביקורת  מודרני:-הקוסמופוליטי הפוסטהביקורת כלפי האקדמיה והידע בעידן  - הבית אשר נחרבברומן   

ליברלית והגלובלית שחדרו לתחומי האקדמיה, ושינו את -המתייחסת להשפעות החברה הקפיטליסטית הניאו
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היחס לידע, לשפה ולתרבות כחלק מתרבות השוק. ״ידע הפך לסחורה״, ואורחות החיים האקדמיים קיבלו 

 (,364 )עמ׳ ציבור״ ליחסי אמת בין ופופ, אמנות מדע, יןב הגבולות ״היטשטשו אופי של תרבות פופולארית.

 יחסי ע״י המנווטים המציאות, של ולייצוגים לדימויים מתייחס אתה לפיה התפיסה, של הסימולקרי במובן

האקדמיה הפכה ממוסד אוטונומי לכזו התלויה בכוחות השוק הקפיטליסטי,  עצמה. המציאות כאל ציבור,

ונות הכוח של עולם העסקים או הפוליטיקה ופחות למסדרונותיה של תלות שהתאימה יותר למסדר

 אוניברסיטה ניו יורקית. 

. תפיסת הידעכחלק מהשינוי האקדמי שחל במודרני, -השינוי ההכרתי הפוסטביקורת נוספת עולה כלפי  

 לתפיסת מתייחס זה שינוי מודרנית.-הפוסט לפרדיגמה הפוזיטיביסטי, המדע אסכולתמעבר ממה שינוי הנובע

ולהבנה של מנגנוני הכח והמשטור הקיימים בשפה ובשיח החברתי, והאופן  ביקורת השיח,כ האקדמי הידע

 שבו הם מיושמים, משוכפלים ופועלים בשירות ההגמוניה.

של הקפיטליזם המאוחר,  הגלובלי כי בעולם על כך נוסיף, כעולה מהקריאה הקוסמופוליטית של הרומן, 

ית לפי מספר הפרסומים שלו, לפי נלסחורה, וערכו של איש האקדמיה נמדד כסחורה כמותהידע כן הפך 

מודרני של ״משבר הייצוג״, -עולה הדיון הפוסט. מעבר לכך הכותרים והתארים שלו ולא לפי תכני הידע שהביע

יתם הפער בין העולם הממשי ובין העולם הייצוגי, ומטרת המחקר האקדמי היא לחשוף את הבניכבעיית 

 האידיאולוגית של ייצוגים אלה. 

משתי נקודות המבט, זו של המקרו בספרו של ברעם וזו של המיקרו בספרו של נמדר, מתקבלת תמונה יותר   

בעידן הגלובלי, והמחשת  שלמה, כביקורת כלפי תחלואי הכלכלה של הקפיטליזם המאוחר, הניאו ליברלי

המסקנה הצינית הפסימית לגבי אפשרות השינוי במציאות חיינו באופן כזה, משני הרומנים עולה . תוצאותיה

 (.428)ברעם, עמ' ״ "עמוק בלב אתה יודע שהסדר הקיים ינצח

 

. הביקורת כלפי המפגש הגלוקלי בין התרבות הלאומית הציונית והמסורת היהודית ובין התרבות 2

 .הקוסמופוליטית

אומית והתרבות הקוסמופוליטית. ברעם בספרו שני הרומנים מתייחסים לדיאלקטיקה שבין התרבות הל

מתייחס לתרבות הלאומית הציונית במדינת ישראל, ואילו נמדר בספרו מתייחס לתרבות המסורת היהודית 

כי הביקורת המופנית כלפי התרבות הגלוקלית, אינה שוללת אותה. אותו נאמר בעיר העולם ניו יורק. כבר כאן 

, כאשר שני הסופרים מעלים את היתרונות שיש במציאות חיים גלוקלית דחיה קיים גם כאן-יחס של משיכה

זו. היא מאפשרת מגע מעשיר הן מבחינת הידע והטכנולוגיות והן מבחינת האמונות והערכים בין התרבות 

 הלאומית והקוסמופוליטית, שאילולא כן קיימת סכנה של סגירות וניוון תרבותי.

 י התרבות הגלוקלית:מאידך, עולה הביקורת כלפי תחלוא  

במובן זה . שכאמור עיקר הדיון בו הוא חברתי, כלכלי ופוליטי צל עולםנתחיל דווקא מספרו של ברעם 

 מערכת ההשפעות ההדדיות שביןל בהתייחסותהביקורת כלפי הכלכלה הגלוקלית בישראל בא לידי ביטוי 

שראלי ובין הכלכלה הגלובלית נרטיב הציוני הארץ יבאמצעות ה כלכלת ישראל המסורתית המאופיינת

בדמותה של קרן הגידור הבינלאומית, כמו גם הצטרפותה של תנועת המחאה הישראלית לזו הגלובלית. 

כלפי התהליכים הגלוקליים התרבותיים בישראל, שמתוך השפעות  מכוונת גם ברומןביקורת מעבר לכך, ה 

הציונית ובין התרבות הקוסמופוליטית, נשכחו הערכים והרוחניות הציוניים, -הדדיות בין התרבות היהודית

 ״.תחושת ההשתייכות ל״מדורת השבטאיבוד כמו גם והתרבות הגיעה לכדי השטחה פופולרית, 
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ציונית וזו הקוסמופוליטית, כמנוגדות וסותרות זו את -תרבויות, זו הלאומיתהעמדה הדיכוטומית בין שתי ה 

אחרת. ביטוי לכך נראה -זו, חוטאת לרומן, שכן, מצאנו כאן השפעות הדדיות היוצרות מציאות חדשה

יהודית והקוסמופוליטית( של גבריאל, שהמסקנה העולה מהם טוענת כי -במעברים בזהותו הכפולה )הציונית

קיים בעת ובעונה אחת בשתי התרבויות גם יחד, וכי אין דרך חזרה מהתרבות הקוסמופוליטית עליו להת

 לתרבות הלוקאלית. כאן נוצר משהו אחר.

לכן נאמר, שהיחס הגלוקלי בין התרבות הלאומית המקומית והתרבות הגלובלית, מעיד על הצורך הקיומי 

 יות.למצוא את המערך החדש המורכב מהנרטיבים של שתי התרבו

 

, מתייחס באופן ביקורתי כלפי המפגש הגלוקלי בין המסורת היהודית הבית אשר נחרבעיקר הרומן של נמדר  

 והשפה העברית ובין התרבות הקוסמופוליטית, בעיר העולם ניו יורק.

המפגש התוצאות האפשריות מאין כתיאור הכאוס האפוקליפטי שתקף את אנדרו כהן, לביטוי הביקורתי כלפי 

 הגלוקלי בין התרבויות.

המפגש הגלוקלי בין המסורת היהודית ובין התרבות הקוסמופוליטית ברומן מעלה כמה שאלות. ראשית,  

, בו התרבות היהודית מקבלת לתוכה ערכים, נורמות, תהליך האחדה תרבותיתהשאלה אודות אופיו של 

יהודית בניו יורק אינה על נטישת אמונות ופרקטיקות קוסמופוליטיות. עיקר הביקורת כלפי התרבות ה

המסורת, להפך טוען המספר יש משהו בחינוך החילוני היהודי, שמשאיר את הקשר למסורת היהודית, כקשר 

לאור ההשפעות של החברה הניו יורקית בת זמננו.  ,בל ינתק, אלא זוהי ביקורת על דמותה החדשה של היהדות

קליטה, שהפנימה לתוכה את ערכי המודרנה הניו הפולארית מצד אחד זוהי יהדות בדמותה של התרבות הפו

זו צד של  תרבות  ליהדותבורגנית צרת אופקים. ומצד שני יש -יורקית כחיקוי נהנתני, כ׳נחת׳ יהודית

אוונגרדית, אליטיסטית, בדמותה של היהדות המתקדמת הרפורמית, שמתוך הניסיון לשלב בין המסורת 

חוויה  -החיים והתפיסות המודרניות, היא מאופיינת כ״החוויה הרוחנית היהודית הקדומה ובין אורחות 

אינטלקטואלית שנצבעה בגוון יצירתי מובהק, חוויה אליטיסטית משהו שהניחה את קיומו של ידע -זהותית

(. הטענה העיקרית כאן היא כי השפעות אלה מרדדות את הידע 49-50מוקדם נרחב אצל המשתתפים״ )עמ׳ 

תרבות פופולארית תלוית שוק קפיטליסטי, ואת זהותו של האדם לכדי דימוי סימולקרי שאינו  והתרבות לכדי

וכאשר קיימת חוויה רוחנית במפגש בין התרבויות, חוויה זו מיועדת רק  ,מבחין בין המציאות ובין דימויה

 .מסוימתלאליטה אינטלקטואלית 

היהודית, של אנדרו כהן כאדם יהודי הכי חילוני, היחס הדואלי המורכב כלפי התרבות ברמה האישית,   

באמריקה הכי קוסמופוליטית, מעיד על נקודות התורפה הפוגעות בו, בדמותם של סיוטי הזיותיו היהודיים 

הקמאיים התוקפים אותו. המסורת היהודית הקמאית אין בה כדי לתת תשובה למצוקות שמעלה תרבות 

 פוליטית. להפך היא מסבכת את המצב.יהודית זו במפגשה עם התרבות הקוסמו

כוהן במקדש היהודי וכוהן במקדש האקדמאי  -אנדרו כוהן הבעיה שעולה בהקשר זה היא עד כמה  

הקוסמופוליטי, מסוגל לארגן את חייו בשני ממדים אלו כאחד. וכפי שראינו ברומן במציאות קוסמופוליטית 

של הגיבור אף היא נזילה, מתפצלת, חסרת מוקד אחד.  נזילה, במפגשה עם המסורת היהודית הקמאית, זהותו

תיאור סכיזופרני של אנדרו, עולה מתוך התמודדותו עם הפער שבין עולם ההזיות והפנטזיות ובין העולם 

הממשי, עד כי הוא אינו מסוגל להבחין בינם ובין הממשות של החיים. במצבו זה הוא מאבד כל אחיזה 

הרומן ״הבית אשר שם ההזיות בסיטואציה כאוטית. הוא ״חסר בית״.  במציאות, ומתמוטט לתוך מערכת
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שחרב בחזון המסורתי היהודי, הבית הקוסמופוליטי הניו יורקי במבט ביקורתי כל בתיו חרבו, הבית נחרב״, 

אפוקליפטי, ומתוך המפגש בין הריסות שני בתים אלה, חרב גם ביתו האישי ועמו חרבה זהותו של האדם 

 החי בתוכן. וניהחיל היהודי

אם כך, נשאל, מדוע בעצם אנדרו לא נפטר מהעבר היהודי הקמאי, שהרי הוא אדם המשולב היטב בתוך   

התשובה לכך נעוצה כביקורת כלפי המבט הכפול הבלתי מתפשר  החיים הקוסמופוליטיים של ניו יורק?

פי התרבות ואורח החיים הפוסט הן כלפי המסורת היהודית והן כל ,כיחס של משיכה ודחיה ,המיוחס לאנדרו

במצב זה הוא נותר בתוך הקונפליקטים  מודרני בניו יורק. הוא לא יכול איתן והוא לא יכול בלעדיהן.

והדיסוננסים שהן מעלות ללא תשובה. ויותר מכך, הוא לא מחפש תשובה, הוא מקבל את המצב כנתון מדרך 

 הטבע, וככזה אין לו תקומה.

 

, מתייחסים לקשיי הקיום הגלוקלי שבין התרבות הלאומית הבית אשר נחרבו לםצל עושני הרומנים,  

והתרבות הקוסמופוליטית. ברעם בספרו מתייחס לתרבות הלאומית הציונית במדינת ישראל, ואילו נמדר 

בספרו מתייחס לתרבות המסורת היהודית בעיר העולם ניו יורק. משתי נקודות המבט מתקבלת תמונה יותר 

הגלוקלית ברמת המקרו, וזו המתייחסת אליה ברמת המיקרו, כעולה מתוך שלמה, זו המתייחסת לתרבות 

קורותיו של אנדרו כהן. כך גם כך ראינו כי הביקורת כלפי האחדה התרבותית, כלפי השטחת התרבות לכדי 

תרבות פופולארית, כלפי אובדן ההשתייכות ל״מדורת השבט״, כעולה מספרו של ברעם, מצטלבת עם קשיי 

היחס של משיכה ודחיה הן כלפי המסורת בור בספרו של נמדר, קושי קיומי העולה מתוך הקיום של הגי

 היהודית והן כלפי התרבות ואורח החיים הפוסט מודרני בניו יורק. 

במצב זה לא נותר אלא לחיות בתוך  בשני הרומנים עלה הטיעון ״הוא לא יכול איתן והוא לא יכול בלעדיהן״,

 ללא תשובה. הקונפליקטים והדיסוננסים

 

 ״מה שהיה הוא שיהיה״ -סיכום ומסקנה משותפת 

בשני  יםדחיה כלפי כל היבט מהמציאות הקוסמופוליטית המתואר-מבט כפול, יחס של משיכה -אמרנו 

חברה, כלכלה,   -בטיה י. המציאות הקוסמופוליטית בימינו על כל ההבית אשר נחרבו צל עולםהרומנים, 

תרבות ופרקטיקות של חיי היומיום, היא עובדה נתונה, גם אם נבקר אותה, אין לבטלה, אין חזרה לאחור. 

המבט הכפול הזה מוביל כאמור, ככזו ההתייחסות אליה היא כפולה, כדיון ביתרונותיה ובחסרונותיה. 

העולה משני ה״. מכאן מסקנת התקיעות לסיטואציה הקיומית שאומרת ״אי אפשר איתה ואי אפשר בלעדי

״מה שהיה הוא שיהיה״. מבחינת העלילה דברים מתרחשים, משנים תפיסות, משנים זהויות, אבל  רומניםה

 המרכיב הביקורתי שלהם מעיד על המגמות הנוכחיות המאיימות להנציח את המבוי הסתום.

 

מעידה על חוסר , (428)עמ' " […] הקיים ינצח: אמירה כמו "עמוק בלב אתה יודע שהסדר צל עולםברומן  

 -ומכאן הקיפאון הסטגנציה האונים של האדם הנתון למרותם של כוחות גדולים הנמצאים מחוץ לשליטתו, 

מה שהיה הוא שיהיה. ההסבר שברעם נותן למסקנתו זו נעוץ במבנה הכלכלה והחברה של הקפיטליזם 

״הבורגני תמיד נתון אדם יד חופשיה בשוק חופשי, אך למעשה ליברלי, שלכאורה מאפשר לכל -המאוחר הניאו

. בהתייחסות לכל אחד מהכוחות (190בהתקוממות מוסרית נגד השלטון שהוא מציית לו תמיד״ )עמ׳ 

ליברלי הוא המקור המעוות -הגלובליים שברומן עולה המסקנה החוזרת, כי הסדר הקיים הקפיטליסטי הניאו
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שינוי סדר זה, כי האדם הפרטי גם אם הוא מודע לתחלואי השיטה יש לו הרבה את השיטה, אבל אין סיכוי ל

"הקפיטליזם מעביד את כולם בשירותו, גם את מתנגדיו, זו הגאוניות שבו. מה להפסיד אם יפעל נגדה, כי 

 בניגוד למשטרים טוטליטריים הוא מכיל הכל, אם אתה עובד עבורו מצדו תיילל ותשמיץ כמה שאתה רוצה

״בעצם בני אדם בכלל, הם חבורה של טינופת, ש(. ובנימה קשה זו אנו מוצאים את האמירה 421)עמ' " […]

רוב האנשים לא מוכנים לסכן את החיים הסבירים שלהם  (.480והם ראויים לסדר הקיים שהם בראו״ )עמ׳ 

לו שום מודל ואת השגשוג חסר התקדים בעולם, והם ״בוודאי לא יסכנו אותו עבור סדר לא מוכר, שאין 

( 1991[ 1984ג׳יימסון )]לכן נביא את דבריו של (. 428היסטורי מוצלח. הם דבקים במוכר וברע במיעוטו." )עמ' 

 קל יותר לדמיין את סוף העולם מאשר את סוף הקפיטליזם.שטוען כי 

ברעם עצמו מסקנה פסימית זו של הרומן מופיעה כבר בשם הרומן ״צל עולם״. מהו צלו של העולם, שהרי  

(, כאומר, רק ממשות יכולה להטיל צל, ולעולם אין 470׳ ולעולם אין צל״ )עמ ---השמים נקרעו לשניים אומר ״

מהו הצל שהעולם  -קיום ממשי. ובכל זאת שם הרומן הוא ״צל עולם״ לא כשלילה, אלא כהתייחסות לשאלה 

 מטיל? באיזו ממשות אנחנו חיים? 

מרכיב ביקורתי של במחאה או בכל ניסיון לשינוי? דווקא כאן נראה את ה האם מכך עולה כי אין תוחלת 

מעט התרסה, הקוראת לשבירת הקיפאון, להתקוממות של היחיד ושינוי פני החברה. וכך מצאנו ברומן 

הסדר מעוות מיסודו, ואין ברירה אלא לשנותו, כי במתכונתו הנוכחית "העולם הזה, בדיוק כמו  -אופטימיות 

(. הפתרון הוא, לצאת מתוך מעגל הקסמים, "אם אתה לא מוכן לזעזע 85החורבן הגדול ביותר" )עמ'  שהוא, זה

(. וגם אם אמירה זו נשמעת מפי חברי קבוצת 100אז אתה אויב" )עמ'  -את היסודות של משטר העבדים הזה 

כלכלה, גברים ונשים המחאה האנרכיסטית, הרי ניתן לשייכה לדברי רוזוולט: ״בזמן שהם מלהגים על חוקי ה

גוועים ברעב. אנחנו חייבים להכיר בעובדה שחוקי הכלכלה לא נקבעו על ידי כוחות הטבע. בני אדם קבעו 

 (.181אותם״ )עמ׳ 

 

. בדיון ברומן הבית אשר נחרבמסקנה דומה לגבי המצב בו נתון האדם בעידן הגלובלי עולה גם מהרומן  

דחיה כלפי החברה והתרבות -עמדנו על היחס הכפול כלפי מציאות החיים הקוסמופוליטית, כיחס של משיכה

הפוסט מודרנית, כלפי עיר העולם ניו יורק, האקדמיה הידע והשפה, וכלפי הכלכלה של הקפיטליזם המאוחר 

התרבות הקוסמופוליטית וכלפי התרבות  דחיה כלפי-ליברלי בעולם הגלובלי, כמו גם יחס של משיכה-והניאו

והמסורת היהודית. התייחסות כפולה זו גורמת לאדם, החי במציאות חיים זו, דוגמת אנדרו כהן, לתחושה של 

 תקיעות וחוסר מוצא לא מובן.  

היצירה מציעה בחירה בין שתי אופציות, באמצעות התיאור המטאפורי של ״האוקיאנוס השקט״ כבחירה   

ק כחולים, צוקים עוצרי נשימה, חול שחור, ואור צלול״, שפרושו התמודדות דרמטית, עוצמתית, ב״גלי ענ

כמעט תיאטרלית עם הניגודים העולים מהמפגש בין התרבויות והשבר הייצוגי. לעומת בחירה ב״אוקיאנוס 

של  ״מנסה לגשר בין חלקיה המתרחקים והולכים -האטלנטי״ המביט בערגה לאחור, אל העולם הישן 

(. הבחירה בכל אחת מהאופציות האלה מותירה עדיין מידה של חופש בחירה ואוטונומיה. 167התרבות״ )עמ׳ 

אך חוסר היכולת להחליט בין השתיים מוביל את אנדרו למצב בו לא נותר לו אלא לשקוע בחוסר אונים בעולם 

 של הזיות כאוטיות.

חסרת ממשות, כך כאן שם הרומן ״הבית אשר נחרב״ וכשם ששם הרומן של ברעם ״צל עולם״ ביטא מציאות  

הבית בית המקדש ו -כל בתיו של אנדרו חרבו מתייחס לאובדן האחיזה במציאות בה כל הבתים נהרסים. 
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 זהותו שלו.-הלאומי היהודי, הבית הקוסמופוליטי בדמות החזון האפוקליפטי של העיר ניו יורק, ועמם ביתו

, במקום זר המעורר חוויות של אימה, זרות, חוסר התמצאות, חרדה ודאגהבית״, כ-הוא נתון במצב של ״אל

 פוקליפטי.אוככזה לא נותר לו אלא להתמוטט לתוך עולם הזיות 

 

כי הממד הביקורתי כלפי מציאות החיים מתוך הדיון המשווה בין שתי היצירות עולה  -לסיכום נאמר 

ופו של דבר הם מבטאים תקיעות אנושית )המתוארת הקוסמופוליטית, אינו נושא בתוכו בשורה לשינוי. בס

המרכיב הביקורתי שלהם מעיד על המגמות הנוכחיות . ״מה שהיה הוא שיהיה״ באופן שונה בשתי היצירות(

 המאיימות להנציח את המבוי הסתום, והגרוע מכל שהאדם מקבל זאת כמובן מאליו, כטבע הנתון.

 

 לסיום, מילה אישית 

והזירה הצטמצמה לכדי שולחן העבודה והמחשב. בימים אלה כתיבת תזה בנושא הדן הימים ימי קורונה, 

לאומיות ובין חברה, מדיניות ותרבות -בדיאלקטיקה של היחסים שבין חברות ותרבויות לוקאליות

קוסמופוליטים, מקבלת משמעות נוספת. משמעות הרלוונטית לגורלו של כל אדם באשר הוא, העולה 

בעידן של משבר קיומי עולמי. הנגיף הוא ביטוי קיצוני של הגלובליזציה, לא רק שאינו  מהיחסים הגלוקליים

מבחין בגבולות וטריטוריות לאומיות, אלא שאורח החיים שהתאפשר על ידי הגלובליזציה תרם לתפוצת 

. גורמי התפשטותה המהירה בעולם כולו נעוצים בתהליך של ״דחיסת הזמן והמרחב״, בממדי ענק המגפה

 נובע מהקישוריות הטכנולוגית המואצת בין חברות ותרבויות, כתהליכי שינוי גלובליים בעשורים האחרונים. ה

מאידך גיסא, המאבק במגפה כלל עולמית זו משקף תפיסה לאומית מובהקת. מדינות לאום מתוך הדאגה 

דינת הלאום כעת היא לאזרחיהן דואגות לסגור את שעריהן ולהפריד פיזית בין אזרחי המדינות השונות. מ

, הן בטיפול במחלה והן בהתמודדות עם המשבר הכלכלי. חומרת 41 (2020השחקן המרכזי, טוענת תמיר )

המשבר מדרבנת ממשלות לפתוח את כיסן כדי להניע את המשק, להגביר את כוח הקנייה של האזרחים וליצור 

ליברלי נעלמה. לפי תמיר, דווקא הגלובליות של -מקומות עבודה חדשים. "היד הנעלמה" של השוק הניאו

חים שאין לאן לברוח. הסיכוי לשרוד את המגפה ולזכות לטיפול רפואי הולם הוא המגפה לימדה את האזר

פועל יוצא של הזהות הלאומית שלך. ובהינתן מציאות חיים קוסמופוליטית זו בעידן של מגפה עולמית, עולה 

 השאלה האם הנגיף יכול לשמש טריגר לשינוי המערכות, לחיזוק מדינת הלאום כמדינה דמוקרטית ומכילה,

 לחזרת מדינת הרווחה ולתקווה לשיתוף פעולה אזרחי. 

מנגד, כדי להתמודד עם תפוצת הנגיף והכחדתו, עולה הצורך בשיתוף פעולה בינלאומי וסולידריות גלובלית.   

, מדינות צריכות להסכים לחלוק מידע בחופשיות ולבקש עצות זו מזו, והן צריכות לבטוח 42(2020לטענת הררי )

שאינו מבחין בין אוכלוסייה  ,שיתוף פעולה גלובלי מחויב מעצם אופיו של הנגיף .שהן מקבלותבמידע ובעצות 

עשירה בעלת אמצעים להתמודדות עם המגפה ובין אוכלוסייה עניה. שיתוף פעולה בינלאומי חיוני מאוד גם 

פקה, אם כל במישור הכלכלי, טוען הררי. בהתחשב באופייה העולמי של הכלכלה ושל רשתות הייצור והאס

ממשלה תנקוט מדיניות עצמאית תוך התעלמות מכל יתר המדינות, התוצאה תהיה כאוס ומשבר עמוק עוד 

 יותר. אנחנו זקוקים לתוכנית פעולה עולמית, ואנחנו זקוקים לה מיד.

                                                 
 הארץ, דווקא המגפה העולמית החזירה לחיים שחקנית נשכחת: מדינת הלאום 27.3.20תמיר, יולי ראה,  41
 והם ישנו את העולם -הארץ, המגפה מחייבת ניסויים חברתיים חסרי תקדים  27.3.20יובל נח הררי, ראה,  42
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מכל האמור לעי״ל, ראוי להתייחס למסקנות תזה זו בפרספקטיבה היסטורית העתידה לבוא. מעניין יהיה  

ון במרחק של זמן, עד כמה רלוונטית תהא המסקנה הביקורתית כלפי תחלואי הגלובליזציה, ובמיוחד לבח

כלפי תחושת התקיעות וחוסר האונים לגבי שינוי אפשרי. האם חזונם של תמיר והררי אפשרי, או שמא נשוב 

(, 1991[ 1984יימסון )]וניווכח כי ״קל יותר לדמיין את סוף העולם מאשר את סוף הקפיטליזם״, כדבריו של ג׳

 ומה שהיה הוא שיהיה.
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